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Vorwort

Als der Schriftsteller Rolf Hochhuth 1978 seinen
Roman ,Eine Liebe in Deutschland” veroffent-
lichte (geschildert wird darin die Liebesbezie-
hung einer deutschen Frau mit einem polni-
schen NS-Zwangsarbeiter, die mit einer Zuch-
thausstrafe fur die Frau und dem Tode des Po-
len endete), darin das Wirken des Baden- Wiir-
thembergischen Ministerprasidenten Filbinger
als Marinerichter Hitlers vortrug, fihrten in der
Folge auch die internationalen Proteste ob der
Uneinsichtigkeit Filbingers (,Was damals Recht
war, kann heute kein Unrecht sein“) zu seinem
schlie3lichen Rdcktritt. Der Roman wurde in
spateren Jahren aufgenommen in den Kanon
der Gymnasialliteratur und wurde Pflichtlektiire
der dortigen Schulen. Aber nicht lange: Im Jahre
2000 verfugte Stuttgarts damalige Kultusministe-
rin Schavan fur die Jahre ab 2002 die Heraus-
nahme dieses Titels aus den verbindlichen Abi-
tursprifungen der Beruflichen Gymnasien — der
Protest hielt sich in Landesgrenzen, der Bedeu-
tungsgehalt dieser Opferliteratur reduziert. Was
dann im Jahre 2007 folgte, ist bekannt. Zum
Tode des Marinerichters Filbingers hielt der da-
malige Ministerprasident Oettinger seine Trauer-
rede, in der er die Taten des uneinsichtigen
furchtbaren Juristen vollstdndig zu legitimieren
versuchte. Diese beispielhafte Reinwaschung
der Nazi-Justiz fuhrte wiederum zu internationa-
len Protesten und nach langem Hin und Her zu
einer vorsichtigen Distanzierung Oettingers, die
allerdings schon deshalb unglaubwiirdig ist, weil
er z. B. nach wie vor als Ministerprasident — in
der Nachfolge Filbingers — Mitglied des Rechts-
aul3en-Studienzentrums Weikersheim blieb und
auch keine Anstalten machte, diese intellektuelle
Kaderschmiede des Revisionismus zu verlassen,
also an seinen Grundansichten - unterstitzt von
einer ganzen Anzahl seiner bedeutenden christ-
demokratischen Parteiganger, die sich in dieser
Debatte zu Wort meldeten — festhielt. Mit der
Intention des bekannten Zitats seines Partei-
freundes M. Stirmer (,In einem geschichtslosen
Land gewinnt derjenige die Zukunft, wer die
Erinnerung fillt, die Begriffe pragt und die Ver-
gangenheit deutet.”) wird die nachste politische
Tater- und Tatenlegitimation nicht lange auf sich
warten lassen.

Mit der Herausgabe dieser Schrift versuchen wir
in der permanenten Diskussion um die Interpre-
tation der NS-Geschichte an die Opfer und an
die Tater zu erinnern.

VUN-BdA

.Das Ziel ist hoch gesteckt: Wir wollen erreichen,
dass die Seele jedes Menschen berthrt wird
vom Leid der Opfer, vom Mut der Helfer und von
der Niedertracht der Tater.” ( Horst Kohler, Bun-
desprasident, 27.1.2009 )

Danksagung:

Wir bedanken und bei den nachfolgenden Insti-
tutionen und Personen fir die Gewahrung eines
Einblicks in das dortige Archiv, die vielen Anre-
gungen und Hilfen Gber eine Korrespondenz, fur
die Uberlassung von Material und Dokumenten:

Bundesarchiv Berlin; Bundesarchiv Ludwigs-
burg; Bundesarchiv Koblenz; Niederséchsisches
Hauptstaatsarchiv Hannover, Frau Hoffmann;
Archiv des Landkreises Lineburg, Herrn Szes-
ka; ITS/Internationaler Suchdienst Bad Arolsen,
Herrn Gaudeck; Archiv der Gedenkstatte Neu-
engamme, Herrn Mdller; Herrn Dr. Helmut Kra-
mer, Richter am OLG i. R.

Ein besonderer Dank geht an Ginter Heuser,
einem Lineburger Zeitzeugen, der erstmals als
Angehdriger einer Opferfamilie Uber die Verfol-
gung seiner Mutter in der Landeszeitung vom 18.
Februar 2009 berichtete:

.verbotene Liebe endete todlich

Gulnter Heuser hat die Geschichte seiner
Mutter erforscht — Sie starb im KZ, weil sie
ein Kind von einem Polen bekam*

Seinem couragierten Bericht folgten mehrere
Anrufe informeller Art, Hinweise auf Menschen
in Stadt und Landkreis LUneburg, die im Be-
kanntenkreis als ,Polenkinder* gelten. Auch die-
se Hinweise zeigen, dass es sich bei den hier
beschriebenen Liebesverhaltnissen nicht um
Einzelphanomene handelte.

Diesen Personenangaben sind wir aber nicht
gefolgt. Wir haben es bewusst unterlassen, mit
diesen Personen in Kontakt zu treten, weil wir
mit unserem Wissen Uber diese Hintergriinde
nicht ,Schicksal spielen* wollten, was in man-
chen Féllen eventuell zu Familientragtdien und
Leid gefuhrt hatte. Auch haben wir alle personli-
chen Hinweise auf die betroffenen Frauen in
dieser Broschlre anonymisiert.
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Den Frauen, uber die hier berichtet wird, gebuhrt
Respekt und Anerkennung. Sie lebten ihr Be-
durfnis nach Warme, Liebe, Zartlichkeit, vielleicht
auch Anerkennung oder sexuelle Lust und kor-
perliches Verlangen aus, obwohl ihnen in den
meisten Fallen klar war, dass dieses verboten
war, ihr Tun fir sie und ihren Liebhaber gravie-
rende Folgen haben kann. Sie scherten sich
nicht um die Nazi-Gesetze, um verfolgende Rich-
ter und Staatsanwalte, sondern dachten an ihr
individuelles Empfinden und das ihres Liebsten.
Sie durchbrachen das tief verwurzelte rassisti-
sche ,gesunde Volksempfinden®, indem sie in
ihrem Gegentber nicht den franzdsischen Feind
oder ,bolschewistischen Untermenschen®, son-
dern den Mitmenschen und liebenswerten Mann
sahen. lhre Zuneigung und Liebe zu einem Men-
schen werteten sie hoher als die praktizierte
Sklavenhalterideologie ihrer Umgebung, die in
den Kriegsgefangenen keine menschliche We-
sen, sondern lediglich nitzliche und rechtlose
Arbeitskrafte sah. Sie lebten im Privaten Men-
schlichkeit in der unmenschlichen Umgebung
des deutschen Faschismus, der seinen Hass
gegen alles ,Volksfremde®, den Kriegsgefange-
nen, gespeist durch eigene unterdriickte Sexuali-
tat, ebenfalls richtete gegen vermeintlich abwei-
chendes Liebesverhalten. Die Frauen wurden als
Taterinnen scharf verfolgt, gebrandmarkt und
offentlich gedemilitigt.

Uber eine solche offentliche Demitigung und
Brandmarkung einer jungen Frau in Handorf
berichteten Ende Juni 1940 Regionalzeitungen
im NS-Gau Ost-Hannover. Die LA schrieb im
Nazi-Jargon:
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Trof wiederholter BVermarnungen Batte jidh die =
-in Dandorf (Rrels Harburg) bebienftete In &
jhamlojejter TWeife mit polnifden Rrlegsgejan.
genen cinge[aqzn, Aus diejem Grunbe mwurden

ibr durd) SKuelsleiter Pg. Partmann, Kreisfe-
fodjtsfiibrer Pg. Wiende undb bden Orisgruppens
Ieiter von Qanborf dle Haare vom RKopf gefdoren,
Diejes Deifplel geigt von ncuem, dafy ber Natios
naljogialismus bervartige Berfehlungen in- un-
jerem Baterland auf leinen Fall dulbet, jonbern
idarfitens einjdgreitet.

Tatséchlich aber war ein eher harmloser Zwi-
schenfall Ausléser der selbstherrlichen Bestra-
fung des Madchens gewesen (1): Die 16-jahrige
Anita V. arbeitete als Hausangestellte beim Ba-
cker Hennig Neben in Handorf und ging an ei-
nem Sonntag mit Freundinnen im Flisschen
Rottau am Ortsrand baden. Unter Aufsicht eines
Wachmanns besuchten kurz darauf mehrere
franzosische Kriegsgefangene ebenfalls diese
Badestelle. Die Freundinnen suchten daraufhin
eine andere Badestelle in der Nahe auf, aber
das Madchen musste noch einmal zuriick, weil
es etwas vergessen hatte. Sie wurde dort von
den Kriegsgefangenen angesprochen und ant-
wortete.

Diesen ,Vorfall* teilte der Wachmann der
Kriegsgefangenen umgehend dem Gendarme-
rie-Hauptwachtmeister Bruno Saar in Handorf
mit, welcher das Madchen verwarnte und
gleichzeitig den Ortsgruppenleiter Henning
Koops informierte, der dies dem Kreisleiter
Hartmann in Buchholz meldete. Beide, Koops
und Saar, verhorten daraufhin das Madchen auf
ihrer Arbeitsstelle, in der Backerei.

Gebaude der friiheren Backerei H. Neben in Handorf

Backer H. Neben erklarte 1947 in einem Ermitt-
lungsverfahren: ,Wie ich spater erfuhr, wurde
das eingeschuchterte Madchen gefragt, ob sie in
das Zuchthaus wolle oder ob ihr die Haare ab-
geschnitten werden sollten. Sie zog aber das
letztere vor und diese Arbeit wurde von dem
Kreisleiter und dann Koops vorgenommen. An-
schlieBend kam der Kreisleiter Hartmann in
meine Kiche ... Meiner Frau erzéhlte er, dass
das Méadchen eine Hure ware, die des Nachts
aus dem Fenster geht und wir hatten kein Wis-
sen davon. Meines Erachtens sind diese Anga-
ben vdllig unrichtig, zumal ich am néachsten Ta-
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ge den Arzt Dr. Meyer, Lineburg, aufsuchte mit
dem Madchen. Dieser stellte bei der Untersu-
chung fest, dass das Madchen noch vollig un-
schuldig sei.”

Der fest im dorflichen Leben Handorfs verwur-
zelte Volksgemeinschaftsgedanke funktionierte
hier gleich im doppelten Sinne in ihren Aus-
schlussmechanismen und als Radikalisierung
angeblich notwendiger MaBhahmen gegen die
Storung selbiger: AufRerhalb der Volksgemein-
schaft wurden nicht nur jene Personen angesie-
delt, die qua Geburtsort und ,Rasse“ nicht zur
deutschen Volksgemeinschaft gehoren sollten,
sondern auch jene, die sich durch ihre Verhal-
tensweisen aufl3erhalb dieser Volksgemeinschaft
ansiedelten, etwa durch eine unangepasste Le-
bensweise wie im Falle der Familie der 16-
jahrigen. Sie stand namlich in der dorflichen
Ansehens-Hierarchie in einem ,einschlagi-
gen“ Ruf, da ihre Geschwister wie sie selber
auch nichtehelich aufwuchsen, damit nicht dem
traditionellen und NS-Familien- und Lebensbild
entsprachen und sie somit MafRnahmeobjekt
werden konnte.

Am 7. Februar 1941 wurden der 31-jahrigen Martha V. auf
dem Marktplatz von Altenburg die Haare abgeschnitten,
.zur Warnung fur alle pflichtvergessenen Frauen und Mad-
chen”, wie es laut ,Altenburger Zeitung“ vom selben Tag
hieR3.

v'VN-BdA

Henning Koops aber, NSDAP-Ortsgruppenleiter
und Besitzer eines alteingesessenen Hofes von
200 Morgen, hatte nach 1945 keine politischen
Konsequenzen zu beflrchten: Die ,Persilschei-
ne* aus dem kirchlichen und dem politischen
Bereich und das Schweigen der Handorfer Be-
volkerung fuhrten schlieBlich zum Freispruch
des Nazi-Taters vor dem Spruchgericht in Ber-
gedorf im Jahre 1948, was der 6ffentliche Ank-
lager mit Blick auf die verschwiegene Dorfge-
meinschaft sehr bedauerte: ,Es hat den An-
schein, als ob ... die Ortseingesessenen sich

scheuen, mit der Wahrheit herauszukommen®.
(Schreiben des Anklagers bei dem Spruchge-
richt in Bergedorf vom 5.6.1947)

Zeugniserklarung des Otto Heitmann, Orts-
bauernvorsteher der Gemeinde Handorf vom
20.4.1947 (1):

.Herrn H. Koops politisches Wirken ist jederzeit
durch seine menschlichen Qualitaten (Unpartei-
lichkeit, Gerechtigkeitssinn, Idealismus, u. a.)
bestimmt worden.”

Leumunds-Zeugnis des Birgermeisters der
Gemeinde Handorf, Ruter, v. 21.4.1947: ,...
soweit ich mich jener Jahre erinnere, lasst sich
nicht sagen, dass K. als besonders aktiver ...
Faktor hervorgetreten ist.”

Pfarramtliches Zeugnis des Handorfer Pastors
Stegen v. 18.4.1947: ,Der Bauer Hennig Koops

. hat seine Kinder taufen und konfirmieren las-
sen und auch selbst am gottesdienstlichen Le-
ben teilgenommen ... Seine Familie ... ist eine
der kirchlich zuverlassigsten und treuesten am
Ort und in der ganzen Kirchengemeinde ... Ich
habe ihn kennengelernt als einen Menschen,
der ... sich den Sinn fur Korrektheit und Gerech-
tigkeit bewahrte ..."
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Uber weitere solcher Taten gegen die angefein-
deten Frauen berichteten die Zeitungen der Lu-
neburger Region zur Abschreckung immer wie-
der. In diesen und &hnlichen Féllen traten die
Lokalzeitungen bewusst als Instrument der
Stigmatisierung hervor, indem sie die Namen
der ,Sunderinnen* veroffentlichten und sie damit
nach der demiutigenden BloR3stellung vor Ort
auch noch gegeniiber einer breiteren Offentlich-
keit brandmarkten. Man z6gerte nicht, die vollen
Namen und den Wohnort der Frauen zu verof-
fentlichen.

Die Winsener Zeitung etwa schilderte am 2. Ja-
nuar 1940 von einem Fall aus dem Bereich der
Bezirksregierung Luneburg, aus dem Kreis Gif-
horn. Dort hatte Kreisleiter Gustav Soltau, der
von 1937 bis 1939 diesen Posten im Kreis Har-
burg bekleidet hatte und den Lesern/-innen da-
her kein Unbekannter war, einer Frau - nach

Marktplatz Ulm, Ende August 1940: Der 19-jahrigen E.L.
aus Goppingen wurden wegen ihrer Beziehungen zu einem
franzdsischen Kriegsgefangenen von einem ortlichen

Angaben dieser Zeitung — ,personlich” die Haare
abgeschnitten, weil sie angeblich mehrfach mit
einem polnischen Kriegsgefangenen geschlech-
tlich verkehrt hatte (Winsener Zeitung v. 2.1.40;
Sopade- Berichte, Jg. 7, 1940, S. 101). Uber
ahnliche Aktionen im Kreis Elbmindung bei
Cuxhaven berichteten die ortlichen Zeitungen im
Januar und September 1940.

Ende 1941 untersagte die NSDAP-Parteikanzlei
derartige Offentliche Diffamierungen mit Ruck-
sicht auf die fatale Wirkung dieser Vorgange im
.befreundeten Ausland®.

Friseur offentlich die Haare geschnitten. Es herrscht Volks-
feststimmung unter den Schaulustigen.
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Ohne die eliminatorische Mitwirkung der
.Volksgenossen“ waren aber die Frauen nicht
zur Anklage und Verurteilung gebracht worden.
Die faschistische Justiz erhielt ihr Aburteilungs-
futter nur in soweit wie die Denunziation reichte:

+ Eine 37-jahrige Frau aus Hosseringen (Kreis
Uelzen) arbeitete bei einem Bauern im Ort. Im
Januar 1942 tauschte sie mit einem franzgdsi-
schen Kriegsgefangenen, der auf dem gleichen
Hof tatig war, eine Uhrenkette und ein Paar
Handschuhe gegen ein paar Kleinigkeiten, die
er aus Frankreich geschickt bekommen hatte.
Aus Dankbarkeit umarmte die Frau den Gefan-
genen und kisste ihn mehrfach. Ein Mitarbeiter
denunzierte die Frau und sie wurde vom Son-
dergericht wegen ,verbotenen Umgangs® zu
einem Jahr Zuchthaus verurteilt (2).

+ Der Wachmann des Kriegsgefangenenlagers
in Hittbergen bemerkte eines Nachts das Feh-
len eines Franzosen, der durch ein Oberlicht
die Baracke unbemerkt verlassen hatte. Eine
vorhergehende Beobachtung, namlich dass
einer der dort inhaftierten Kriegsgefangenen,
der bei einem Hittbergener Schuhmacher arbei-
ten musste, einige Zeit friher an seinem dama-
ligen Arbeitsort in Hohnstorf einer auch dort
beschaftigten deutschen Frau etwas geschenkt
hatte, fuhrte nun bei dem Landesschitzen zu
einem Verdacht, dem er sofort nachging: Der
Franzose wurde schlie3lich in der Wohnung der
Frau angetroffen. Die Frau erhielt vom Sonder-
gericht eine anderthalbjahrige Zuchthausstrafe,
die sie im Frauenzuchthaus im rheinischen An-
rath verbif3en musste. (3)

+ Auf dem Hof Schéafer in Ochtmissen waren
1943 eine ganze Reihe auslandischer Arbeiter
und Kriegsgefangener zwangsweise beschéftigt,
unter ihnen Michail Owsienko aus der Sowjetu-
nion, der dort bereits seit 1941 im Kriegsgefan-
genenlager 7032 (einem Pferdestall in Och-
tmissen) inhaftiert war. Zwischen ihm und der
23-jahrigen Anna M., die ebenfalls dort be-
schaftigt war, entwickelte sich ein Liebesver-
haltnis. Die Bauerin Schafer erstatte Anzeige,
damit dieses Verhalten geahndet werde. Das
Sondergericht verurteilte Anna M. am 7.12.43 in
Laneburg zu 1 1/2 Jahren Zuchthaus (AZ 6SLs
490/43). Uber Michail Owsienko sind keine wei-
teren Lebensspuren zu finden (4).

Hittbergen

Landkreis Lineburg

6 SLs - 262;4;
- 3

In Namen deg Deutschon Volkes!
Strafsache

gegen die Ehefrau Alice I (NSRS

aus Hittbergen fiber Liigeburg,
geboren as 14, Mai 1920 daseldst, ¢
zurzeit ia Haf$ ,

wegen verbotenen Umgangs mit Kriegsgefangenen.

Das Sondergericht, Abbteilung 3 fir den Oberlandesgerichys-
bezirk Oelle beim Landgerieht in Hamnover hat in der Bitzung
vom 6.Januar 1944 in Iflneburg, an der teilgenommen habent

Amtsgarichtsrat Kpackfuss
als Versitzer,
Landgerichtsrat Dra MU 1 1 e 2
als beisitzender 81chter,
Staatsanwalt Susenihl
als Beamter der Staatsanwaltschaft,
Justizangestollter Ot t e
als Urkundsbeamter der Geschéftsstells,

fiir Recht grkanntt

Die Angeklagbe wird wegen verbotenen Umgangs mit einsm
franzdsischen Kriegsgefangenen zu einer Zuchtbausstrafe
.von elnem Jahr und sechs Monaten verurteilt unter Anrech-
nung der Untersuchungshaftl,

Die wiirgerlichen Bhrenrechte werden ihr suf die Dauer von
zwei Jabren aberkannts

Die Angeklagte trigt die Kosten des Verfahrens.-
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Unglaublich, aus heutiger Sicht, welche Energie
die Birger/-innen der Region aufbrachten, um
diese Liebesverhaltnisse zu unterbinden und zu
ahnden, wie tief verwurzelt der rassistische
Hass und die Volksgemeinschaftsideologie in
der Gedankenwelt dieser Menschen safl} beim
einzelnen Beobachter etwa, dem Mitarbeiter der
Firma Weyl3 und Freitag in Alt Garge, Ziegler,
der seine Kollegin mit einem Kriegsgefangenen
spazieren gehen sah und nichts anderes zu tun
hatte, als diese Beobachtung seinem Vorgesetz-
ten zu melden, wohlwissend dass er mit dieser
Mitteilung den beiden schweres Leid zufligen
wird; die Dorfgemeinschaft, die vielen Bewohner
Erbstorfs, welche des Nachts auf den Beinen
waren um den franzdsischen Kriegsgefangenen
nicht entkommen zu lassen, welcher sich in der
Wohnung einer deutschen Frau aufhielt und
versuchte, Uber das Dach seinen Haschern zu
entfliehen. Vom Kriegsgefangenen-Lagerfihrer
Uber den Dorfgendarmerie-Postenfihrer bis zum
Betriebsfuhrer - fur alle diese Verfolgungstater
gab es Handlungsalternativen selbst im NS-
System, die sie aber bewusst nicht nutzen woll-
ten.

Auch flr die Luneburger NS-Justiz, die Staats-
anwalte und Richter, gab es Argumentationsal-
ternativen selbst im System des NS-Unrechts:
Nicht eines der hier genannten Urteile des
Landgerichts wurde wegen ,besonderer Mil-
de* mittels einer Nichtigkeitsbeschwerde aufge-
hoben oder in einer Revision kassiert. Im Ge-
genteil: Es wurde sogar Uber das vorgesehene
Strafmal3 hinaus geurteilt.

Wahrscheinlich ist es diese besondere Konstel-
lation, die dazu fiihrte, dass auch in der nachfa-
schistischen Ara diese Verbrechen an den Lie-
benden weder justiziell verhandelt, noch ge-
stihnt und in den Ddrfern lediglich hinter vorge-
haltenen Hand geraunt, also nicht einmal offen

ausgesprochen wurden: Die durch die Dorfge-
meinschaft getragene und gedeckte Taterschatft,
die bis heute durch gemeinschaftliches Be-
schweigen eher die Solidaritat mit den Tatern
sucht (Keine der unzéahligen Dorfchroniken des
Landkreises, die in den letzten Jahrzehnten er-
schienen sind, widmet sich auch nur in einem
eigenstandigen Kapitel dem Schicksal der in der
Landwirtschaft ausgebeuteten NS- Zwangsar-
beiter/-innen) im Verbund mit den ,ehrenwer-
ten“ Herrn der Luneburger Justiz, die nach 1945
weiter in ihren Amtern verbleiben durften (jetzt
sogar noch ergdnzt durch belastete NS-Juristen
vornehmlich der sowjetischen Besatzungszone,
die an LuUneburger Gerichten eine neue Wir-
kungsstatte erhielten) und Teil der ehrenwerten
Gesellschaft blieben. Die einen solidarisierten
sich eher mit der Dorfgemeinschaft als mit den
Opfern (kein/e Dorfbewohner/-in des Landkrei-
ses Luneburg stellte jemals eine Strafanzeige
gegen einen der Téater), die anderen deckten
ihren Berufsstand vor demokratischer Unbill.
Auch hier gab es keinen Anstol3 zu einer Straf-
verfolgung aus den eigenen Reihen. Mehr noch:
Die vereinzelten Versuche jener Frauen, das
ihnen angetane Unrecht wenigstens als solches
anerkennen zu lassen, d. h. die Verantwortli-
chen zur Rechenschaft zu ziehen, wurden vom
Justiz-Clan abgebltigelt: Als Unrecht wurde ih-
nen lediglich die Hohe des Strafmal3es zuer-
kannt, in Einzelfallen konnte eine Tilgung im
Strafregister erwirkt werden. Die Strafverfolgung
als solche und der Prozess gegen sie blieb ihr
Leben lang als empfundenes Schandmal beste-
hen. Nicht ein Beteiligter, ob Richter, Staatsan-
walt, Dorfgendarm, Denunziant, Aufseher eines
Kriegsgefangenenlagers, Nachbar oder Arbeits-
kollege wurde jemals fur seine Taten im Zu-
sammenhang mit der NS-Verfolgung dieser
Frauen zur Verantwortung gezogen. Die Opfer
blieben immer in der Minderheit — ihr Leid und
ihre Erfahrungen niemals mehrheitsfahig. Die
politische und ideologische Dominanz lag auch
nach 1945 bei den Tatern, in der grol3en Politik,
in der Kleinstadt Lineburg und erst recht auf
dem flachen Lande, in der Dorfgemeinschatft.

Schliellich ist im hohen Maf3e belastend
fur sie, dass sie sich mit einem Polen ab-
gab. Die Minderwertigkeit dieses Volks-
stammes, der sich gegentuber wehrlosen
Volksdeutschen grausam und hinterhaltig
gezeigt hat, ist allgemein bekannt und
eine deutsche Frau darf sich mit einem

Polen nicht auf eine Stufe stellen...”
(aus einer Urteilsbegriindung des
Luneburger Landgerichts)
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3. NS-Strafverfolgungsinstanzen

Die NS-Verfolgungsbehtrden verfolgten kei-
neswegs die gleiche Tat, ndmlich das Praktizie-
ren eines freundschaftlichen oder liebevollen
Kontaktes einer deutschen Frau mit einem aus-
landischen Mann durch die gleichen Instanzen,
sondern bestraften beide in unterschiedlichen
Verfahren und mit unterschiedlicher Harte. Da-
bei folgten die Verfolgungsinstanzen nicht aus-
schlief3lich den tatsachlichen Gesetzen und Ver-
fligungen, sondern die Praxis war auch in ver-
schiedenen Phasen bestimmt durch politische
Verédnderungen, Interessen der Gau- und Kreis-
leitung sowie des regional bestimmten Macht-
kampfes zwischen der Justiz und dem NSDAP-
Apparat.

Prinzipiell aber ist festzustellen, das deutsche
Frauen, die mit Kriegsgefangenen (bzw. den aus
der Kriegsgefangenschaft in den Status der Zi-
vilarbeiter Entlassenen) freundschaftliche Kon-
takte pflegten, nach ihrer Vernehmung durch die
Gestapo justiziabel verfolgt und nach dem § 4
der WehrkraftSchvVO verurteilt wurden. Dieses
geschah in wenigen Fallen von einem Amtsge-
richt, Uberwiegend vom Landgericht Lineburg
oder vom Sondergericht Hannover, ab Juli 1942
von deren Ill. Kammer. Die beteiligten Kriegsge-
fangenen hingegen wurden in das entsprechen-
de Kriegsgefangenen-Stammlager tberfuhrt und
dort von einem Kriegsgericht abgeurteilt. Jene
Manner, die zuvor als Kriegsgefangene in den
Zivilarbeiterstatus uberfihrt waren, wurden so-
fort wieder als Kriegsgefangene klassifiziert und
ebenfalls von dem Kriegsgericht des zustandi-
gen Stammlagers abgeurteilt. Handelte es sich
aber bei den Beteiligten um Kriegsgefangene
aus der Sowjetunion oder aus Polen, so wurden
sie unmittelbar auf Anweisung der Gestapo in
ein Konzentrationslager eingeliefert, Uberwie-
gend nach Neuengamme.

Bei freundschaftlichen Kontakten zwischen
deutschen Frauen und ausléndischen Zwangs-
arbeitern aber erfolgte der Zugriff der Gestapo
direkt auf beide Partner und das weitere Verfah-
ren erfolgte in der Regel aullerhalb der NS-
Justiz: Die Frauen und Manner wurden in ein
Konzentrationslager eingewiesen; Zwangsarbei-
ter aus Polen und der Sowjetunion wurden von
der Gestapo und SS, bzw. dem SD getotet.
Nach Durchsicht der Gefangenenbicher des
Landgerichtsgefangnis Lineburg ist festzustel-
len, dass ein sehr grof3er Teil der wegen ihres
Kontaktes zu Zwangsarbeitern verfolgten Frau-
en nach ihrer Festsetzung, Gefangennahme im
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Lineburger Gerichtsgefangnis und den Verho-
ren durch die Gestapo unter Ausschaltung der
Justiz direkt von der 6rtlichen Polizei in ein Straf-
lager verbracht wurde, Giberwiegend in das Kon-
zentrationslager  Ravensbrick, das SS-
Sonderlager Hinzert oder das Arbeitserzie-
hungslager Unterltf3.

So erging es auch einer jungen Frau aus Jarlin-
gen bei Walsrode, deren Schicksal von J.
Woock ( ,NS-Justiz und NS-Juristenkarrieren
nach 1945..." ) aufgearbeitet wurde und hier
beispielhaft und ausfihrlich benannt werden
soll:

»<Auch die 19-jahrige Else Meyerhoff bekam kei-
ne Chance, sich vor einem Gericht gegen den
Vorwurf, Geschlechtsverkehr mit einem polni-
schen ,Fremdarbeiter* gehabt zu haben, zu ver-
teidigen. Auf dem Hof der Familie B. in Jarlingen
bei Walsrode wurde im Herbst 1941 der Ge-
burtstag der Bauerin, ihrer friiheren Arbeitgebe-
rin, gefeiert. In der Kiche wurde getanzt und
auch die beiden polnischen Zwangsarbeiter, die
auf dem Hof arbeiteten, waren anwesend. Der
eine, Eugen, wollte mit ihr tanzen. Sie lehnte
aber ab: ,Wenn Hitler tot war”, dann kdénnten wir
immer tanzen!”

Vier Tage spater wurde sie von dem Hof ihrer
GrolReltern, wo sie arbeitete und wohnte, abge-
holt und von der Polizei nach Bomlitz gebracht.
Dort wurde ihr erdffnet, dass ihr Geschlechts-
verkehr mit dem verheirateten Eugenius Les-
niewski vorgeworfen wirde. Der Mann, der sie
verhorte, setzte sie unter Druck und versprach
ihr, wenn sie mit ihm intim wirde, kdme sie wie-
der frei. Sie ging darauf nicht ein, war aber so
eingeschichtert, dass sie auch spater nicht auf
die Idee kam, zu ihrer Verteidigung einen Arzt
zu verlangen, der ihre Jungfraulichkeit héatte
bestétigen kdnnen. Zwei Tage spater wurde sie
zusammen mit Lesniewski, von der Gestapo
Fallingbostel in das Landgerichtsgefangnis in
Verden eingeliefert und ,in Schutzhaft genom-
men. Nach zehn Tagen wurden beide in das
Landgerichtsgefangnis Lineburg tberfihrt.

Nach weiteren sechs Wochen erfolgt fur Else
Meyerhoff, ohne Gerichtsverhandlung und Urteil,
die Einlieferung in das KZ Ravensbrick.

Im nachstehenden Auszug aus dem Gefangenen-
buch des Landgerichtsgefangnisses Luneburg ist u. a.
auch die Haftdauer von Else Meyerhoff erkennbar:
»~Annahmetag 31.10.41, Austrittstag 12.12.41"
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Eugenius Lesniewski wurde nach einem halben
Jahr Haft am 9. April 1942 ,entlassen, von der
Gestapo abgeholt...” Entweder wurden ,die ent-
lassenen® Haftlinge durch die Gestapo in ein KZ
eingeliefert oder es erfolgte in kirzester Zeit die
Exekution. Dieses Schicksal ereilte auch Les-
niewski. Noch am gleichen Tag wurde er zum
.ratort’, auf den Hof seines ehemaligen Arbeit-
gebers B. in Jarlingen, gebracht und in einem
nahe gelegenen Buchenwaldchen an einem
Baum erhangt. Einige hundert polnische
Zwangsarbeiter, die bei der Eibia und Wolff &
Co. in Bomlitz arbeiteten, mussten der Exekuti-
on beiwohnen. Else Meyerhoff wurde nach fast
dreieinhalbjahriger Haft, im Februar 1945 aus
dem KZ Ravensbrick entlassen und kehrte zu
ihren Grol3eltern nach Jarlingen zurtick. Aber die
Dorfgemeinschaft hielt zusammen, sie erfuhr nie,
wer sie denunziert hatte.”

Im justiziellen Verfahren bei Verfolgungen nach
8 4 der WehrkraftSchutzVO hatten zunachst die
Staatsanwaltschaften bei den Amts- und Land-
gerichten alle Féalle im Zusammenhang mit ,ver-
botenem Umgang“ dem Sondergericht zu mel-
den, welches darauf hin entschied, die weiteren
Ermittlungen, die Prozessvorbereitung und -
durchfiihrung an sich zu ziehen oder aber bei
den betreffenden Gerichten zu belassen. Das
Sondergericht entschied also nach eigenem
Interesse, welche Falle es selbst behandelte.
Die Frage, welche Gesichtspunkte maf3geblich
waren, ob eine Frau vor dem Sondergericht
Hannover oder dem Lineburger Landgericht
angeklagt wird, lasst sich nicht eindeutig beant-
worten, weil interne Dokumente/Protokolle von
Dienstbesprechungen o. &. nicht mehr vorhan-
den sind. Sicherlich spielten hierbei aber

auch politische Fragen, Aspekte der Konkur-
renz, der personlichen Eitelkeiten der Beamten
der Staatsanwaltschaften und der Gerichte eine
Rolle.

Daruber hinaus darf aber begriindet angenom-
men werden, dass die eindeutigen Falle an das
Landgericht gingen, wahrend sich das Sonder-
gericht Falle zuordnete, die nur dort in der Son-
dergerichtsbarkeit unter Ausschaltung der ,nor-
malen“ Justiz ganz sicher zu einer scharfen
Strafe fihren wirden. Eine Anfrage der Gene-
ralstaatsanwaltschaft Celle vom Mai 1941 an die
Staatsanwaltschaft Lineburg jedenfalls, wes-
halb diese davon abgesehen habe, einen be-
stimmten Fall an die Anklagebehérde beim Son-
dergericht abzugeben, beantwortete der Llne-
burger Oberstaatsanwalt Kumm recht eindeutig:
.Die Anklage ist vor der Strafkammer des
Landgerichts Lineburg erhoben worden, weil
mit einer ausreichenden Bestrafung der Ange-
schuldigten durch die Strafkammer gerechnet
werden konnte ...“(5). Hier war es auch nicht das
Strafmafl? in diesem Fall, welches kritisiert wor-
den und welches angefochten worden ware (die
Mdglichkeiten dazu waren fir die General-
staatsanwalt Celle gegeben), sondern gerigt
wurde die Kompetenzverlagerung (und Nich-
teinhaltung des Dienstweges), die in diesem Fall
eigenmachtig von der Staatsanwalt Lineburg
vorgenommen wurde.

Auffallig ist aber, dass das Sondergericht starker
als die Land- und Amtsgerichte sich mit Fallen
beschaftigte, bei denen es zum Geschlechtsver-
kehr gekommen war, obwohl im Juni 1942 der
Oberstaatsanwalt beim Sondergericht mehrfach
darauf hingewiesen hatte, dass fur die Aburtei-
lung der schweren Falle nicht automatisch das
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Sondergericht als Spruchinstanz in Frage kame
und im Juli 1944 schlieBlich, sicherlich auch
begriindet durch den sprunghaften Anstieg die-
ser Verfahren, der Lineburger Oberstaatsanwalt
Kliesch mitteilte, dass auch Amtsgerichte solche
Falle behandeln kénnten(6). Anscheinend waren
selbst den Anklagevertretern die Auswabhlprinzi-
pien nicht recht deutlich, so dass es zu Abstim-
mungsproblemen innerhalb dieser Verfolgungs-
instanzen kam was z. B. dazu fihrte, dass zwei
Frauen des Landkreises Anfang Januar 1944
wegen des gleichen Straftatbestandes von ver-
schiedenen Gerichten urteilt wurden:

Die lll. Kammer des Sondergerichts Hannover
tagte am 6.1.1944, um Anna M. aus Ochtmissen
abzuurteilen wegen ,verbotenen Umgangs”, und
dieses wegen der sogenannten Tatortndhe auch
noch in Lineburg, in den
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Raumlichkeiten des Landgerichts Amt Markt (7),
wahrend nur einige Tage spater, namlich am
12.1.1944, wegen des gleichen ,Verbre-
chens” Ida V. aus Artlenburg vor einem anderen
Gericht stehen musste, im selben Gebaude vor
dem Landgericht Luneburg, welches sie unter
Vorsitz des Landgerichtsrates Emmermann zu 9
Monaten Haft verurteilte.

Handschriftlich von Oberstaatsanwalt Kliesch
in die Anklageschrift zuséatzlich eingefugt:
“Das Verhalten de r Angeklagten verletzt
das g esunde Volksempfinden gréblich
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4, Verfolgung nach § 4 der Wehrkraft-
SchutzvVO

Mit der Wehrkraft-Schutzverordnung (,Verord-
nung zur Erganzung der Strafvorschriften zum
Schutz der Wehrkraft des Deutschen Volkes"),
die am 25. November 1939 vom ,Ministerrat fur
die Reichsverteidigung” erlassen wurde, wurde
der faschistischen Justiz ein Instrumentarium in
die Hand gegeben, um samtliche Verhaltens-
weisen zu bestrafen, die im weitesten Sinne
direkt oder indirekt geeignet waren, im Innern
die reibungslose Unterstiitzung des Krieges zu
behindern. Auf der Grundlage dieser Wehrkraft-
SchutzVO etwa (8 2: Stdrung eines wichtigen
Betriebes) wurden vom Luneburger Landgericht
am 9.10.1944 die niederlandische Arbeiterin
Jacoba M. und die Luneburger Frauen Gertrud
H. und Anna W. zu Gefangnisstrafen von 6, 4
bzw. 3 Monaten bestraft, weil sie auf ihrer Ar-
beitsstelle, der Knackebrot-Fabrik in der Gose-
burg, zeitweise ihre Maschinen manipulierten,
um sich eine kleine Arbeitspause zu verschaffen.
Das Gericht unter Vorsitz von Landgerichtsdirek-
tor Tetzner stellte fest, dass die drei Frauen ...
das ordnungsgeméfRe Arbeiten eines fur die
Reichsverteidigung wichtigen Betriebes dadurch
gestort haben, dass sie eine dem Betrieb die-
nende Sache, namlich die Maschine teilweise
aul3er Betrieb setzten... Obwohl alle drei Angek-
lagten unvorbestraft sind, muss die Strafe doch
streng sein, weil das Arbeiten wehrwichtiger
Betriebe unbedingt sichergestellt und durch die
Strafe auch eine wirksame Abschreckung erzielt
werden muss.“(9)

Die Wehrkraft-SchutzZVO bestand neben dem
genannten Paragraphen 2 aus den weiteren
Straftatbestandsmerkmalen ,Wehrmittelbescha-
digung®, ,Teilnahme an einer wehrfeindlichen
Verbindung®, ,Gefdhrdung der Wehrmacht be-
freundeter Staaten“ und (in 8 4) ,Verbotener
Umgang mit Kriegsgefangenen®, der folgenden
Wortlaut hatte:

.1. Wer vorsatzlich gegen zur Regelung des
Umgangs mit Kriegsgefangenen erlassene Vor-

Geldstrafe bis zu einhundertfinfzig Reich-
smark.”

Komplementiert wurde dieser § 4 der Wehrkraft-
SchutzVO durch den Reichinnenminister am
11.5.1940 mit der ,Verordnung Uber den Um-
gang mit Kriegsgefangenen®, wonach ... jeder-
mann jeglicher Umgang mit Kriegsgefangenen
und jede Beziehung zu ihnen untersagt® ist, es
sei denn, ... ein Umgang mit Kriegsgefangenen
(ist) durch die Ausiibung einer Dienst- oder Be-
rufspflicht oder durch ein Arbeitsverhéltnis der
Kriegsgefangenen zwangslaufig bedingt.“(10)
Begriindet wurde dieses umfassende Kontakt-
verbot in erster Linie mit einer angeblichen
Spionage- und Sabotagegefahr, wie etwa dem
Versenden von Briefen der Kriegsgefangenen
durch Deutsche an der Zensur vorbei.

LA v.10.5.1941
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Da diese allgemein gehaltenen Umgangsver-
bots-Bestimmungen zu héchst unterschiedlichen
Urteilen in vergleichbaren Fallen fuhrte und auch
in Einzelfallen die Urteile ,zu milde" ausfielen,
stellte das Reichsjustizministerium  Ende
1942/Anfang 1943 einen Kriterienkatalog auf
mittels eines ,Richterbriefes” (neben der ,Vor-
und Nachschau* und den ,Wochenberich-
ten* waren es diese Richterbriefe, mit denen
unmittelbar auf die Spruchpraxis Einfluss aus-
gelbt wurden). Hier wurden drei Hauptkatego-
rien des verbotenen Umgangs (leichte bis mittle-
re, schwere und sehr schwere Falle) aufgestellt
und diese anhand zahlreicher Fallbeispiele er-
lautert:

+ Als straflose Kontakte wurden zunachst ge-
ringfugige Aufmerksamkeiten und Vergunsti-
gungen fur den Kriegsgefangenen genannt, wie
z. B. gelegentliches Waschewaschen, allerdings
lediglich in jenen Fallen, wenn dieser Vergunsti-
gung eine materielle Leistung vorausging durch
geleistete gute Arbeit des Kriegsgefangenen.

+ Als strafbar galten dagegen aus Mitleid oder
gar Solidaritdt gegebene Geschenke, ohne
dass eine Arbeitsleistung der Kriegsgefangenen
vorausging, sowie bei Frauen ein ,gelegentli-
ches Zusammensein, gegenseitige Liebeserkla-
rungen, gemeinsames Fotografieren lassen
oder... Austausch von Zartlichkeiten.” Zu diesen
leichteren bis mittleren Fallen wurden alle er-
denklichen Kontakte gezahlt, bei denen es nicht
zum Geschlechtsverkehr gekommen war. In
solchen Fallen wurde eine Gefangnisstrafe als
»in der Regel ausreichend" angesehen.

+ Der Kern der schweren Félle stellte ohne
Ausnahme der Geschlechtsverkehr zwischen
deutschen Frauen und Kriegsgefangenen dar:
,Der Geschlechtsverkehr einer deutschen Frau
mit einem Kriegsgefangenen ist wegen seiner
besonderen Wirdelosigkeit und Ehrvergessen-
heit als Vorlaufer von Flucht und Spionage der
Gefangenen besonders schmachvoll und ge-
fahrlich und muss deshalb — sofern nicht be-
sondere Milderungsgrinde vorliegen — grund-
satzlich als schwerer Fall mit Zuchthaus be-
straft werden.*

+ Fluchthilfe (mit moglichen Sabotage- oder
Spionageaktionen) begriindete den schwersten
Fall des Umgangs mit Kriegsgefangenen und
hatte die hochsten Strafen zur Folge. (zit. nach:
Mechler, Kriegsalltag ..., S. 233; siehe auch: RV
d. RIM v. 14. |. 1943, in: H. Paulus, Das Son-
dergericht Bayreuth 1942 - 1945, Hof, 2001 )
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Im ,Richterbrief* des Reichsjustizministeriums
Nr. 6 vom 1. Marz 1943 wurde die wesentliche
Intention des 8 4 Wehrkraft-SchutzVO (Verbote-
ner Umgang mit Kriegsgefangenen) noch einmal
zusammen gefasst:

.-Hauptzweck der Strafbestimmung ist die Verhu-
tung und Bekampfung einer Spionage-, Sabota-
ge- und Fluchtgefahr der in Deutschland weilen-
den Kriegsgefangenen. Daneben bezweckt das
Gesetz die Ahndung der Ehr- und Wirdelosig-
keit deutscher Volksgenossen, die durch den
Umgang mit Kriegsgefangenen — die unsere
Feinde sind — sich an ihrem Volk und Vaterland
vergehen.”
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Wegen des genannten Hauptzwecks der Straf-
bestimmung wurden lediglich drei der bekannten
168 vom Sondergericht Hannover verurteilten
Frauen bestraft. In Lineburg (weder vor dem
Sonder-, noch vor dem Landgericht) gab es
nicht eine Verurteilung wegen dieses Haupt-
zwecks. Bei dem Nebenzweck, der reichsweit
97 % der Aburteilungen ausmachte, der Ahn-
dung der Ehr- und Wirdelosigkeit, ging es weni-
ger um die Ehre und Wirde der Frau als viel-
mehr um die verletzte Ehre des Mannes an sich.
Diesen Mannerinteressen wurde mit dem Spio-
nage- bzw. Fluchtgrund der Mantel tbergeord-
neter nationaler und Sicherheitsinteressen um-
gehangt. Lasst sich unter dem Stichwort des
.verbotenen Umgangs mit Kriegsgefange-
nen* namlich eine Vielzahl mdglicher Kontakte
und Verhaltensformen vorstellen, so dominierte
in der Sondergerichts- und Landgerichtspraxis
doch nur eine Form, die als besonders verwerf-
lich angesehen wurde: Der Geschlechtsverkehr
zwischen deutschen Frauen und Kriegsgefan-
genen wurde zum Hauptinhalt der Anklage und
Aburteilungen nach dem Paragraphen 4 der
Wehrkraft-SchutzVO.

In den meisten Prozessen trat das eigentlich zur
Verhandlung stehende Delikt, der Umgang mit
Kriegsgefangenen, zurlck hinter der Verurtei-
lung eines ,unmoralischen Lebenswandels der
Frauen“, der bei unverheirateten Frauen in Nor-
malzeiten zwar gesellschaftlich anrlchig, aber
strafrechtlich nicht zu belangen gewesen ware.
Bei verheirateten Frauen spielte im Ubrigen der
Strafparagraph des Ehebruchs keine Rolle. Die-
ser erlangte anscheinend seine Wirksamkeit
lediglich bei Geliebten deutscher Staatsangeh6-
rigkeit. Dennoch wurde die Institution der ,Ver-
zeihung des Ehemanns® in der Spruch- und
Haftpraxis angewandt, ein Gnadenerweis, der
als Verminderung der Haftstrafe um 3 bis 15
Monate der Gesamtstrafe ausgelegt werden
konnte. Eine Institution mit ambivalenter Wir-
kung: Einerseits verkirzte sich die Haft der ver-
urteilten Frauen, andererseits stand es lediglich
dem Ehemann zu, eine solche Verzeihung aus-
zusprechen und festigte und vertiefte somit die
Machtposition der ménnlich dominierten Justiz,
der Ehemanner sowie die Ohnmacht und Ab-
hangigkeit der Frauen.

Die Richter Gbernahmen bei diesen Prozessen
die Rolle von Sittenwachtern und Bewahrern
des NS- Frauenbildes. Der NS-Staat, bzw. die
Kriegsumstande mit speziellen, gegen die Hal-
tung und Einstellung von Personen gerichteten
Gesetzen gab ihnen die Gelegenheit, eine vor-
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handene repressive Sexualmoral gegen die
deutschen Frauen strafrechtlich durchzusetzen
bzw. abweichendes Verhalten drastisch zu ahn-
den. Ausdruck dieser Einstellung der Lunebur-
ger Richter sind etwa Urteile, in denen es zur

Begriindung eines scharferen Strafmalies
heilt:,... hat es ihr zunehmend Vergniigen berei-
tet ...“, ,... hatte sie zunehmend Gefallen am

Geschlechtsverkehr...".

Dass die geschilderten freundschaftlichen Be-
ziehungen und schlie3lich erotischen Kontakte
sich zwischen deutschen Frauen und Kriegsge-
fangenen besonders auf dem Lande entwickeln
konnten (fur die Stadt Luneburg selbst ist kein
Fall Uberliefert), ist sowohl eine Folge der land-
wirtschaftlichen Arbeitsweise und findet auch
darin seine Begriindung, dass Kriegsgefangene,
fur die ein Einsatzverbot in der Kriegsproduktion
bestand (welches allerdings kaum eingehalten
wurde), zum grof3en Teil als landwirtschaftliche
Gehilfen tatig waren. Die durch Einberufung
deutscher landwirtschaftlicher Arbeitskréfte er-
folgte Abwanderung wurde vollstandig durch
Kriegsgefangene und Zwangsarbeiter ersetzt,
was dazu fihrte, dass in der Landwirtschaft je-
der zweite Beschéftigte ein Ausléander war und
1944 in diesem Bereich fast nur ausléandische
Arbeitskrafte und deutsche Frauen tatigt waren.
Die landliche ,Heimatfront* war fest in Frauen-
hand und brachte ihnen somit auch ein erweiter-
tes Rollenverstandnis, waren sie es doch nun
Uberwiegend, die fur die Aufrechterhaltung der
Produktion auf diesem Sektor verantwortlich
waren. Gleichwohl wurde ihnen auferlegt, auf
sexuellem Gebiet enthaltsam zu leben, wobei
besonders verheirateten Frauen immer wieder
vorgehalten wurde, dass dadurch ihre an der
Front stehenden Méanner unbelastet ,in den
Kampf* gehen kdnnen. Dass viele Ehefrauen
aber fir sich eine Gleichberechtigung einforder-
ten und eine Doppelmoral kritisierten, beschreibt
z. B. ein interner Bericht an den Reichsschatz-
meister der NSDAP v. 13.4.44:

,Das Gefuhl, dass die Manner in den Garnisonen,
besetzten Gebieten usw. die Gelegenheit zum
.Fremdgehen” nicht ungenutzt lassen wirden, fuhre
bei so manchen Frauen zu der Auffassung, dass sie
die ,gleichen Rechte hatten und sich amusieren durf-
ten“.(12)

Diese Auffassung konnten die Richter und
Staatsanwalte, die sich auch als Hiter der NS-
Moral verstanden, keineswegs teilen. Als Inkar-
nation des ,gesunden Volksempfindens"” stellten
sie dessen ,grobliche Verletzung” fest.
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5. Anzahl, Ort und Zeitraum der
Landgerichtsprozesse

Den uberlieferten Prozessunterlagen fir den
Landgerichtsbezirk Lineburg und fur das Son-
dergericht Hannover ist deutlich zu entnehmen,
dass wahrend der ersten Kriegsjahre nach dem
Uberfall auf die Sowjetunion (Unterlagen existie-
ren lediglich ab 1941) zunachst die Strafverfol-
gung nach 8 4 der Wehrkraft-SchutzVO eine
untergeordnete Rolle spielte und es sich uber-
wiegend um sogenannte ,leichte Falle" handelte.
Erst ab 1944 stieg die Anzahl jener Prozesse,
nun allerdings rapide, an.

Die Anzahl der Prozesse, die wahrend der letz-
ten 8 Monate bis zur Befreiung gefuhrt wurden,
Uberstieg jene der vorhergehenden 3 % Jahre
um ein Vielfaches:

Eine ebensolche Entwicklung lasst sich nach-
zeichnen bei jenen ausschlieBlich vor dem Li-
neburger Landgericht wegen verbotenen Um-
gangs mit Kriegsgefangenen durchgefiihrten
Prozessen im genannten Zeitraum:

1941: 2 Prozesse

1942: 1 Prozess

1943: 2 Prozesse

1944: 21 Prozesse, davon 18 im 2. Halbjahr
1945: 9 Prozesse bis zum 11.4.1945

Uberlieferungen lassen sich uber zwei weitere
Anklagen der Lineburger Staatsanwaltschaft
finden, nicht jedoch die dazu gehérigen Pro-
zessunterlagen.

Uber eine mogliche Dunkelziffer durch Vernich-
tung der Unterlagen lasst sich lediglich spekulie-
ren. Untersuchungen lber Prozesse dieser Art
im Landgerichtsbezirk Verden kommen auf eine
Anzahl von 65, im Landgerichtsbezirk Hannover
(jeweils ohne Sondergerichte) auf 47.

Am Sondergericht Hannover wurden im gleichen
Zeitraum fir den Oberlandesgerichtsbezirk in
mindestens 144 Prozessen 168 deutsche Frau-
en wegen verbotenen Umgangs mit Kriegsge-
fangenen angeklagt.

Die Griunde fur die extreme Haufigkeit dieser
Prozesse wegen verbotenen Umgangs mit
Kriegsgefangenen in schweren Fallen
1944/1945 lassen sich finden im zunehmend
massiveren Einsatz der Kriegsgefangenen im
Laufe dieser Jahre in der Landwirtschaft, in der
vielfach erfolgten Statusumwandlung der fran-
z6sischen Manner von Kriegsgefangenen zu
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beurlaubten Kriegsgefangenen/Zivilarbeitern
und der damit verbundenen Madoglichkeit der
Kontaktaufnahme ab 1943, in der fortdauernden
Abwesenheit der deutschen Manner sowie im
gewachsenen Selbstbewusstsein der Frauen.
Vielfach aber — das ist den Prozessunterlagen
von 1944 und 1945 deutlich zu entnehmen —
entwickelten sich diese Beziehungen wie auch
in Friedenszeiten in der Regel Ublich Uber einen
langeren Zeitraum. Sie begannen bereits
1941/1942 als erste Kontakte unter Arbeitskolle-
gen/-innen im landwirtschaftlichen Betrieb und
entwickelten sich in den Folgejahren soweit,
dass ihr Liebes-Tun im letzten Kriegsjahr als
schwerer Fall nach § 4 der Wehrkraft-SchutzvVO
justiziabel und vom Landgericht abgeurteilt wur-
de.

Angeklagt waren in diesen Prozessen vor dem
Lineburger Landgericht wegen verbotenen Um-
gangs mit Kriegsgefangenen 42 Frauen sowie,
in einem leichten Fall (s. S. 16), 2 Manner. Alle
Personen wurden verurteilt — mit zwei Ausnah-
men:

- Frau llse B. aus Oldendorf wurde freigespro-
chen, ,weil sie mangels der erforderlichen geis-
tigen und sittlichen Reife zur Zeit der Tat straf-
rechtlich nicht verantwortlich ist.“ Ihr wurde ein
Schwachsinn attestiert (,... schwer von Begriff
und von erheblicher geistiger Schwerfélligkeit®)
und sie wurde allem Anschein nach in das Pro-
vinzial Heil- und Pflegeheim eingeliefert. Der zur
Tat zugehorige Deliquent, der franzésische
Kriegsgefangene Leon C., der mit llse B. drei
Jahre auf dem Hof des Bauern Bellmann gear-
beitet hatte, bestritt vor dem Feldkriegsgericht
vehement jeglichen Liebeskontakt zur Frau llse
B.(13)

- Die Hausgehilfin Editha D. stritt nach ihrer vor-
laufigen Festnahme gegeniber dem ortlichen
Gendarmen in Golste zunachst ab, mit ihrem
Arbeitskollegen, dem franzdsischen Kriegsge-
fangenen Rene F., geschlafen zu haben. Durch
abermalige Verhore und durch die Lineburger
Gestapo unter Druck gesetzt, gab sie schlie3lich
an, mit ihm doch Geschlechtsverkehr gehabt zu
haben.

,Erst als man ihr lange Zeit energisch zusetzte
und sie immer wieder auf die hohe Strafe hin-
gewiesen habe, die sie zu erwarten habe, wenn
sie nicht gestandig sei, habe sie ... den Ge-
schlechtsverkehr mit dem Kriegsgefangenen
zugegeben.”

Auf der Grundlage dieser Gestapoverhdre ver-
fugte Amtsgerichtsrat Godbersen einen Haftbe-
fehl. (,Mit Rucksicht auf die Schwere der Tat
und die durch sie hervorgerufene Erregung in
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der Offentlichkeit wére es unertraglich, sie weiter
in Freiheit zu belassen.”).

Der nicht von der Luneburger Gestapo, sondern
von den militarischen Instanzen vernommene
Kriegsgefangene Rene F. jedoch blieb bei sei-
ner Darstellung und stritt jede intim-
geschlechtliche Beziehung zu Editha D. ab. Da
ihm das Feldkriegsgericht nicht das Gegenteil
beweisen konnte und auch Editha D., die als
Zeugin geladen war, hier ebenfalls einen sol-
chen Liebeskontakt zu ihm abstritt, wurde er
freigesprochen. Danach widerrief Editha D. auch
in ihrer Hauptverhandlung das Gesténdnis und
musste, nach 3 Monaten Untersuchungshatt,
ebenfalls freigesprochen werden. (14)

Die Prozesse des Landgerichts Luneburg fan-
den uberwiegend in den Raumlichkeiten des
Gerichts Am Markt statt. In Einzelfallen aber
tagte das Gericht auch als ,Tatortverhand-
lung® in anderen Ortschaften wie Lichow (am
17.5.1944 und 3.10.1944), Dannenberg (am
4.10.1944) und Uelzen (am 20.9.1944) und fihr-
te dort z. T. jeweils mehrere Verhandlungen an
einem Tage durch. Die Entscheidung Uber den
Prozessort scheint das Landgericht auf die
NSDAP- Gauleitung ubertragen zu haben, wie
aus einer Notiz des Staatsanwalts Kliesch tber
eine Unterredung mit NSDAP-Kreisgeschéfts-
fuhrer Jahns vom 7.10.1944 hervorgeht.(15)
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6. »Tatbeteiligte" Kriegsgefangene
(Nationalitat)

Frankreich: 23 (Kriegsgefangene/ aus der Ge-
fangenschaft entlassene ,Zivilarbeiter")
Sowijetunion: 4

Serbien: 2

Belgien: 2

Polen: 2

Bei zwei weiteren Kriegsgefangenen ist die Na-
tionalitat nicht bekannt.

Dass es gerade Franzosen waren, zu denen
sich Liebesbeziehungen entwickelten, liegt vor
allem daran, dass gerade diese Manner meis-
tens auf dem Land eingesetzt waren, aber auch
an der im Oktober 1941 erfolgten Lockerung der
Bewachung der franzésischen Kriegsgefange-
nen durch das OKW. Von Bedeutung war au-
Rerdem die 1943 erfolgte Beurlaubung franzgsi-
scher Kriegsgefangener, die dann in Zivil an ihre
Arbeitsplatze zurtickkehrten und von zivilen
franzosischen Arbeitern, ... mit denen der Um-
gang und auch der Geschlechtsverkehr, sogar
die Heirat, erlaubt war* (Boberach, Meldungen
aus dem Reich, S. 6141), auferlich nicht zu
unterscheiden waren.

Zudem bestand in der Bevélkerung entgegen
aller ,Erbfeind“-Propaganda grundsatzlich eine
mehr positive, nicht-nationalistische Haltung
gegeniber den Franzosen, wie aus den SD-
Berichten zu Inlandsfragen hervorgeht.

Die geringe Anzahl Polen, mit denen die angek-
lagten Frauen Liebesbeziehungen unterhielten,
die doch ebenso wie die Franzosen uberwie-
gend in der Landwirtschaft eingesetzt waren,
erklart sich aus der Wirksamkeit der rassisti-
schen antipolnischen Propaganda, den anged-
rohten hohen Strafen und der Uberwiegend
nicht-justiziellen Bestrafung bei Umgang mit
Polen, d. h. der Gefangennahme durch die Ge-
stapo und Inhaftierung in einem Konzentrations-
lager. Ebenfalls darf angenommen werden, dass
in diesen Fallen wegen der hohen Strafen die
Vorsicht der Liebenden sehr hoch war und des-
halb eine Entdeckung und Denunziation ihrer
Liebesbeziehung in nur wenigen Fallen gelang.

Der nebenstehende Artikel des Wilhelm Marquardt wurde
im LUneburger Tageblatt am 19.3.1941 veréffentlicht. Mar-
quardt schrieb diese Kampfschrift der faschistischen Her-
renmenschen in seiner Eigenschaft als Referent fur Volk-
stumspropaganda im NSDAP-Gau Ost-Hannover mit Sitz
in LUneburg.

Nach 1945 engagierte sich W. Marquardt als ,Heimatfor-
scher* im Kreis Harburg und fiir die CDU kommunalpoli-
tisch in Tostedt. Trotz antifaschistischer Proteste erhielt
Marquardt in den 80er Jahren das Bundesverdienstkreuz.
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7. Hohe der Urteile/Begrindungen:
a) ,einfache Falle"

+++ Wegen ihres verbotenen Umgangs mit
Kriegsgefangenen standen am 9. September
1942 die Eheleute Albert und Berta F., deren
Tochter Irene P. und die Eheleute Albert und
Elsa M. vor dem Luneburger Gericht. Sie hatten
— so die Anklage — in ihrem Heimatdorf Thielitz
den polnischen Kriegsgefangenen 1941 im dor-
tigen Kriegsgefangenenlager des ortlichen Ar-
beitskommandos einige Utensilien fir deren
Weihnachtsfeier gespendet: Zucker und Punsch,
Apfel, Kuchen und Tannenbaumkugeln. AuRer-
dem seien einige der Angeklagten bei der Sil-
vesterfeier dieser Kriegsgefangenen anwesend
gewesen und dabei habe die Ehefrau M. mit
dem polnischen Kriegsgefangenen B. einmal
getanzt.

Verurteilt wurden Albert F., Albert M. und Elsa M.
zu je 3 Monaten Gefangnis, Berta F. zu einer
Geldstrafe von 150 RM, Irene P. zu 300 RM,
wobei anschlieBend die Gefangnisstrafen per
Strafaussetzung mit einer Bewé&hrungsfrist in
eine Geldstrafe umgewandelt wurde.

Am hartesten traf es allerdings den fir die Auf-
sicht Uber das Kriegsgefangenenlager einge-
setzten Oberschiitzen Kohler, weil dieser den
inkriminierten verbotenen Umgang nicht verhin-
dert habe. Er wurde vom Feldkriegsgericht der
Division z.b.V. 411 zu 6 Monaten Gefangnis
verurteilt vom Feldkriegsgerichtsrat Dr. Drinkuth,
der nach 1945 unbehelligt als Rechtsanwalt in
Pyrmont tatig sein konnte. Bestétigt wurde die-
ses Urteil durch Generalleutnant Kannengiel3er,
dieser fungierte nach 1945 als Amtsgerichtsrat
in Bremerhaven.(16)

+++ Die Freundinnen Grete D. und Elisabeth D.
aus Neu- Darchau lernten im Jahre 1942 die
franzésischen Kriegsgefangenen Pierre F. und
Albart P. kennen, die in einer Glienitzer Tonfabrik
arbeiteten mussten. |hr Kontakt zu den beiden
Franzosen, die wahrend dieser Zeit aus der
Kriegsgefangenschaft entlassen waren und den
Status von Zivilarbeitern besaflen, beschrankte
sich — aus Furcht vor einer Denunziation — auf
ein gelegentliches heimliches gemeinsames
Spazieren gehen. lhnen erschien der direkte
Kontakt miteinander sehr gefahrlich und deshalb
suchten sie eine andere Art der Kommunikation —
sie schrieben sich vertrauliche Briefe. Da sie die
Briefe wegen der Zensur nicht an die jeweilige
Adresse senden konnten, versteckten sie diese
an einem bestimmten Ort im Wald, wo sie dann
vom Freund oder der Freundin abgeholt wurden
und ein Antwortbrief niedergelegt werden konnte.
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Diese Korrespondenz - es wurden 23 Briefe ge-
schrieben — erstreckte sich Uber einen Zeitraum
von etwa 2 Jahren.

(geheime Korrespondenz)
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Am 26. Juli 1944 wurden die beiden Frauen von
dem Lineburger Landgericht verurteilt: ,Die An-
geklagten haben jede mit einem franzésischen
Kriegsgefangenen ein Liebesverhaltnis unterhal-
ten, das zum Austausch von Zartlichkeiten und
zum Wechsel von Liebesbriefen fihrte. Die An-
geklagten werden deshalb wegen verbotenen
Umgangs mit Kriegsgefangenen zu einer Ge-
fangnisstrafe von je 1 Jahr 3 Monaten verurteilt.”
Wenngleich in vergleichbaren Fallen das Straf-
malf fur das inkriminierte ,Verbrechen® eine Ge-
fangnisstrafe von 6 Monaten als ausreichend
angesehen wurde (da es sich um einen soge-
nannten ,leichten Fall* handele und zudem bei
den Franzosen um ,Zivilarbeiter”), so ging das
Lineburger Landgericht weit Gber dieses ubli-
ches Strafmal3 hinaus, weil es sich bei den An-
geschuldigten um verheiratete Frauen handelte.
Dabei interessierte sich das Gericht weder fur
die individuelle Selbstbestimmung der Frauen
noch darum, den Frauen die gleichen Rechte
wie ihren Mannern einzurdumen. Auf den Hin-
weis einer der Frauen namlich, es lediglich dem
Ehemann gleichzutun, der sich sogar damit
briste ,fremdzugehen”, konterte das Gericht in
seiner Urteilsbegriindung: ,Was auch bei beiden
Angeklagten immer in ihrer Ehe vorgefallen sein
mochte, sie mussten sich davor hiten, die Ehre
der deutschen Frau derart leichtfertig in den
Schmutz zu treten...“(17)
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b) Urteile der Jugendkammer:

Auch die Jugendkammer des Landgerichts Li-
neburg fand drastische Strafen fir diese Form
abweichenden Verhaltens, wie die folgenden
Falle zeigen:

+++ Am 4.3. 1943 wurde Waltraut C. in das Ge-
richtsgefangnis Lineburg eingeliefert. Waltraut
C. aus Warberg wurde als sogenanntes Pflicht-
jahrmédchen beim Bauern Otto Sander in Hoop-
te eingesetzt, lernte dort bei der gemeinsamen
Arbeit den franzésischen Kriegsgefangenen
Antoine Calvet kennen und verliebte sich in ihn.
Beide trafen sich heimlich, wurden aber durch
das Abfangen eines Briefes der Waltraut vom
21.Januar 1943 verraten und angezeigt.

Mein Liebster!

Hewute habe ich erfahren, dass w. + O.
Schon wieder genau viber uns Bescheid
wissen. Also fklar ausgedriickt heibr
Aas, dass wir uns sehr vorsehen muis-
Sen. Denn es soll doch alles gut werden.
Das winschen wir beide doch, nicht?
Damit wir einmal klar und offen be-
kennen konnen, Aass wir zusammen
gehdremn. Aber erst éinmal muss ich
noch deine Sprache lernen und lang-
sam anfangen, mich in meine spltere
Lage als Franzisin hinein versetzen.
HAst du denn keine Angst dass ich
als ,Deutsche” eventuéll wicht anér-
kannt werden kinnte? Aber ich ( ha-
be ) den festen vorsatz, ganz hinein-
Zuwachsem in ein neues schines (e-
ben! Wo du bist ist meine Heimat, bei
dir. qanz egal ob peutschland oder
Frankreich. Trotz allem werden wuns
beiden noch schwere innerliche Kimpie
bevorstehen, néhmlich dann, wenn wir
getrennt sein mrissen. Dann denk an
unsere grobe Licbe, die sich auch iiber
Landesgrenzen  hinaus — erhalten
WELL ... *

Abschrift/Auszug des Liebesbriefes von Waltraud C. an ihren
Liebsten, den franzosischen Kriegsgefangenen Antoine Calvet
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Waltraut C. wurde vom Bezirksoberwachtmeis-
ter der Gendarmerie in Hoopte, Kruckenberg,
vernommen und in das Winsener Gerichtsge-
fangnis eingesperrt. Die damals 17-jahrige
schilderte ihr Verhaltnis zu ihrem Freund:

»Ich fand gleich Gefallen an dem Franzosen und
mochte ihn als Mann ganz gerne leiden ... Ich
war eben so verliebt in den Mann, dass ich ohne
weiteres nach dem Kriege nach Frankreich mit
ihm gegangen ware."

In einem weiteren Verhor im Winsener Gerichts-
gefangnis, diesmal durch die Lineburger Ge-
stapo, erklarte Waltraut C., dass sie dreimal mit
Antoine C. ,geschlechtlich verkehrt‘ habe.

Im Prozess am 31.3.1943 urteilten die Richter
der Luneburger Jugendkammer:,...konnten...bei
der Schwere der Verfehlungen der Angeklagten
keinesfalls Erziehungsmaflinahmen und Zucht-
mittel als ausreichend angesehen werden. Es
musste vielmehr zur Erreichung des Straf-
zwecks auf eine empfindliche Geféangnisstrafe
erkannt werden. Dabei ist vor allem bertcksich-
tigt worden, dass sich die Angeklagte in Uberaus
leichtfertiger Weise mit den Kriegsgefangenen
eingelassen hat, obwohl sie sich durchaus im
Klaren dartber war, dass dies verboten war und
auch das gesunde Volksempfinden groblichst
verletzte... Die Angeklagte hat durch ihr Verhal-
ten die Ehre des deutschen Pflichtjahrméadchens
in groblicher Weise verletzt.”

Die Jugendliche Waltraut C. wurde zu einer Ge-
fangnisstrafe von 8 Monaten verurteilt. (18)

+++ Die 17-jahrige Elsa S., die als Hausgehilfin
beim Leiter der Bleckeder Molkerei beschéaftigt
war, lernte dort den Arbeitskollegen, den franzo-
sischen Kriegsgefangenen Maurice V., kennen
und beide verliebten sich ineinander. Am
28.2.1945 urteilte die Luneburger Jugendstraf-
kammer: ,Die Angeklagte hat mit einem franzo-
sischen Kriegsgefangenen Zartlichkeiten ausge-
tauscht und einmal geschlechtlich verkehrt. Sie
wird daher wegen unerlaubten Verkehrs mit
Kriegsgefangenen zu neun Monaten Jugendge-
fangnis verurteilt.” Eine mildere Strafe komme
fur das Gericht nicht in Frage, ,.... da Zuchtmittel
bei der Art und Schwere der Straftat zur Ahn-
dung nicht ausreichen.” (19)

+++ Eine weitere Jugendliche, Gerda W. aus
Dannenberg, die bis zu ihrer Aburteilung in dem
Provinzial-Jugendheim Wunstorf eingesperrt war,
wurde wegen ihrer Liebelei am 2.6.1943 von der
Jugendkammer des Landgerichts Lineburg ab-
geurteilt zu 8 Monaten Gefangnis. lhr warfen die
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Richter in der Urteilsbegrindung vor: ,Die An-
geklagte, die bisher unbestraft ist, ist offenbar
durch den Kriegsgefangenen verfiihrt worden ...
Dabei handelt es sich ... um einen ,schweren
Fall*, weil die Angeklagte mit dem Kriegsgefan-
genen sogar (einmal, d.V.) geschlechtlich ver-
kehrt hat. Letzteres ist besonders wirdelos und
ehrvergessen und daher auf das Schwerste zu
missbilligen. Der Geschlechtsverkehr einer
Deutschen mit einem Kriegsgefangenen ist ...
besonders schmachvoll.”

Minutiés listete Oberstaatsanwalt Wilhelm
Kumm in seiner Anklageschrift vom 19.4.1943
die ,Verbrechen” der 17-Jahrigen Gerda W. auf:

- Im Januar 1943 kam sie mit einer Freundin
Elisabeth B. ... am Dannenberger Kriegsgefan-
genenlager vorbei und lieB sich mit dortigen
franzésischen Kriegsgefangenen in ein Ge-
spréch ein, auch gingen sie mit einem Kriegsge-
fangenen ... ein Stlick spazieren.

- Im Februar 1943 ... traf sie sich mit einem an-
dern Kriegsgefangenen ... an der Mihlenjeetzel
und ging mit ihm spazieren. Im weiteren Verlauf
tauschte sie mit diesem Kriegsgefangenen Kis-
se aus, lieR sich von ihm auch an ihr Ge-
schlechtsteil fassen.

- Mitte Februar trafen die B. und die Angeschul-
digte sich wiederholt mit den beiden Kriegsge-
fangenen L. und J. unter dem Bahndamm am
Osterweg in Dannenberg und unterhielten sich
mit ihnen.”

Ihr spaterer Antrag auf Aussetzung und Um-
wandlung des letzten Monats der Gefangnisstra-
fe wurde im dbrigen vom Amtsrichter Ernst
(Dannenberg) abgelehnt, weil ,zur Erreichung
des Strafzweckes die weitere Strafverbuf3ung
geboten” schien. (20)

+++ Die 19jahrige Elisabeth W. aus Oetzen-
dorf/Uelzen wurde am 4.1.1945 von der Jugend-
Strafkammer zu einer Strafe von einem Jahr
Gefangnis verurteilt, ,da das Bedurfnis der
Volksgemeinschaft nach Schutz und Suhne we-
gen der GroRe der Schuld eine solche Strafe
erfordert.”

Ihr Verbrechen:,Die Angeklagte hat mit einem
franzésischen Kriegsgefangenen ein Liebesver-
haltnis mit dreimaligem Geschlechtsverkehr, das
zur Geburt eines Kindes fuhrte, unterhalten.”(21)
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C) ~Mittlere und schwere Falle*:

+++ Am 3.10.1944 verurteilte das Landgericht
Lineburg die Landarbeiterin Gertrud B. aus
Naulitz/Dannenberg zu einer hohen Gefangnis-
strafe:

» Die Angeklagte hat zu einem franzosischen
Kriegsgefangenen durch mehrmalige unzulassi-
ge Unterhaltungen Beziehungen angeknupft und
hat von diesem nach seiner Beurlaubung auch
wiederholt SiRigkeiten als Geschenk ange-
nommen und hat schlie3lich mit ihm mehrfach
den Geschlechtsverkehr ausgeubt.”

Die 20-jahrige Gertrud B. war in Naulitz beim
Landwirt Niemann beschéftigt, ihre Freundin
Margarete B. arbeitete im selben Dorf bei der
Bauerin Schulz. Auf diesem Hof war auch der
franzosische Kriegsgefangene Jean L. einge-
setzt. Wahrend der Freizeit am Sonntag besuch-
ten sich die Freundinnen und so lernte Gertrud
B. den Jean kennen. Wahrend dieser Zeit (Ja-
nuar 1944) wurde Jean in den Status des sog.
beurlaubten Kriegsgefangenen (,Zivilarbeiter)
versetzt, d. h. er erhielt dadurch einige Moéglich-
keiten der personlichen Selbstbestimmung: kei-
ne strenge Kasernierung, er konnte Naulitz ohne
Genehmigung zeitweise verlassen und z. B.
auch nach Luneburg fahren.

Wahrend dieser Zeit lernten sich Gertrud und
Jean nadher kennen. Wesentlich dazu hat die
Tatsache beigetragen, dass sich auf dem Hof
des Landwirts Niemann die Postannahmestelle
befand und Jean nun deshalb bei Gertrud vor-
beikam, um Pakete aus Frankreich abzuholen,
die fur ihn bestimmt waren, was ihm als Zivilar-
beiter gestattet war. Aus lauter Freude tber die
Pakete wurde dann der Inhalt (Kakao, Teigwar-
en, etc.) auch gleich verteilt an Gertrud und die
Bauerin N.. Gertrud und Jean kamen sich wéah-
rend dieser Zeit naher, interessierten sich furei-
nander, gingen gemeinsam spazieren, freuten
sich aneinander und dber ihre Liebe. Anschei-
nend fanden beide auch Verstandnis bei der
Frau Martha N.. Jedenfalls geschah es, dass
Jean sich bei Gertrud sonntags in der Kammer
aufhalten konnte, ohne dass es von Frau N.
gemeldet wurde. Den beiden war es auch bei
Abwesenheit der Frau N. mdglich, in der Stube
nach Radiomusik zu tanzen, wozu sie einen
franzésischen Sender einwahlten.

Am 2.8.1944 nahm der Polizist Kleiske
(Wachtm.d.Gen.d.Res.,Gen.Posten Kisten/Dan-
nenberg) Gertrud B. und Jean L. fest und brach-
te sie ins Gerichtsgefangnis nach Lineburg. Am
selben Tag wurde Frau N. festgenommen, well
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sie den beiden das Tanzen nach der Radiomu-
sik gestattet hatte. ,Das Radiogerét der N., Mar-
ke Mende, wurde polizeilich sichergestellt und
befindet sich bei dem Birgermeister Jahnke in
Naulitz in Verwahrung.”

Zwei Tage spater bereits wurde Gertrud B. von
der Gestapo im Luneburger Gerichtsgefangnis
verhort und am 3.10.1944 zu 10 Monaten Ge-
fangnis verurteilt. Jean L., der nach dieser
LTat* seinen Status des Zivilarbeiters verlor und
wieder zum Kriegsgefangenen ,degradiert” wur-
de, erhielt in einer Kriegsgerichtsverhandlung
am 7.12.1944 in Hildesheim fir dieselbe ,Straf-
tat* eine Gefangnisstrafe von — im Verhaltnis
zum Strafmald von Gertrud B. ,lediglich” - 3 Mo-
naten.

Fur die Luneburger Staatsanwaltschaft war da-
mit dieser Fall aber keineswegs abgeschlossen.
Sie wollte ebenfalls Martha N. abgeurteilt wissen
und wandte sich deshalb am 3.11.1944 an die
Gestapo: ,,Aulerdem hat die Beschuldigte ge-
duldet, dass der genannte Kriegsgefangene in
ihrer Stube franzdsischen Sender gehdrt hat
(angeblich zwar nur Musik) ... mit der Anfrage,
ob gegen die Beschuldigte M.N. Strafantrag
wegen Beihilfe zum Anhéren feindlicher Sender
gestellt wird.* Am 8.11.1945 stellte die Linebur-
ger Gestapo den nachgefragten Strafantrag,
dieser Fall ging an das Sondergericht Hannover
und am 23.1.1945 bestéatigte die Gestapo nach-
dricklich noch einmal die Aufrechterhaltung
dieses Strafantrages. Die Oberstaatsanwalt-
schaft des Sondergerichts jedoch konnte in der
Uberlassung eines Radios keine strafbare Hand-
lung sehen und stellte zu § 1 RundfunkVO das
Verfahren ein (Aktenzeichen: JS Js. 1422/44).
.Die Beschuldigte N. hat es zugelassen, dass
der Kriegsgefangene das Radio anstellte und

mit ihrer Angestellten B. nach Radiomusik tanzte.

Geheime Fﬁaﬁgysiagm
. t .

Bk IV lc— 3572/44 - k1,

Urschriftlich mit Akte

dem Herrn Oberstaatsanwalt
als Leiter der Anklagebhorde
- bei dem Sondergericht -

-~ inHannover

nach Vernehmung der Ehefrau Sl zuvickgesands.

Der Strafantrag vom 8. e 44 wegen Beihilfe zum Abhdren fem .

licher Sender wird aufrecht erhalben.

_ Liineburg,den 23.1,1945
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Es ist nicht festzustellen, dass sie hierbei damit
rechnete, dass die B. oder der Kriegsgefangene
auch Musik von Auslandssendern einstellte.
Beihilfe zu einem Verbrechen gegen 8§ 1 der
Rundfunkverordnung ist daher nicht sicher ge-
nug nachzuweisen.“(22)

Die Luneburger Richter schopften die Vorgaben
des Reichsjustizministeriums zur Bestrafung des
verbotenen Umgangs nicht nur extensiv aus,
sondern urteilten auch Uber das empfohlene
Strafmald hinaus, wenn es um die Verurteilung
von Frauen ging, die ein Liebesverhaltnis mit
franzosischen Zivilarbeitern (in den Zivilarbeiter-
status Uberflihrte ehemalige Kriegsgefangene)
unterhielten. Das Reichsjustizministerium nam-
lich gab bereits im Sommer 1943 die Anweisung,
dass in solchen Féllen ,... in Abweichung von
den Richtlinien ... von der Annahme eines
schweren Falles abgesehen wird ... *,(23) wie
die Generalstaatsanwaltschaft Celle am 11.8.
1943 mitteilte. Dennoch urteilten die Richter des
Lineburger Landgerichts weiterhin auch solche
Straftatbestdnde als ,schweren Fall* mit einer
Zuchthausstrafe:

+++ Als ganz normale Liebe kann die Zuneigung
und Aufrichtigkeit bezeichnet werden, die sich
zwischen Emma B. aus Wieren und dem franz6-
sischen Zivilarbeiter Louis D., der als Maler beim
Tischermeister H. im selben Ort arbeitete, ent-
wickelte und tUber die Emma B. am 14.6.1944 in
der Dienststelle 1l a der Gestapo Liineburg dem
Kriminal-Sekretar Kleinow in einem Verhor be-
richten musste:, Den franzdsischen Kriegsge-
fangenen, jetzt beurlaubter Zivilarbeiter, lernte
ich in Wieren kennen. Das Kriegsgefangenen-
Lager war unmittelbar in der Nahe, wo ich in
Wieren wohnte. Im Laufe der Zeit haben wir
dann o6fter zusammen gesprochen. D. war mir
sympathisch und wir sind dadurch naher zu-
sammen gekommen. In der Folgezeit haben wir
uns des ofteren Sonntags getroffen und sind
spazieren gegangen ... Im August 1943 erzahlte
ich dann dem D., dass ich schwanger sei. D.
war nicht sehr dartiber erschittert. Er versprach
mir, fur das zu erwartende Kind zu sorgen und
mich nach dem Kriege zu heiraten. Auf dem
Amtsgericht in Uelzen hat D. dann die Vater-
schaft anerkannt.” Louis D. erklarte bei seinem
Verhor durch die Lineburger Gestapo ergan-
zend: ,.... Wir wurden uns dann einig und wollten
uns heiraten. Als das Kind geboren war, bin ich
zum Standesamt gegangen und zum Amtsge-
richt Uelzen und habe das Kind Ortrud V. als
Kind anerkannt. Auf dem Amtsgericht Uelzen
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habe ich mich verpflichtet, fiir das Kind von sei-
ner Geburt ab bis zur Vollendung seines 16.
Lebensjahres ... zu bezahlen ...*

Obwohl es sich bei dem Status von D. um einen
Zivilarbeiter handelte, also kein schwerer Fall
von verbotenem Umgang vorlag, erhielt Emma
B. eine Zuchthausstrafe von einem Jahr, musste
die Kosten des Verfahrens tragen und ihr wurde
auch nicht die Untersuchungshaft auf die Haft-
zeit angerechnet.

ENF
——supoliEih LRIEDUTE,y -

Strafkammer,
P.K.Is,6/44,
In Namen des Deutschen Volkes!

In der Strafsache gegen
die Tandarbeiterin Zma R geboren am 18.August 1918 in

—Quickborn; wohnhaft in meren,

Knegsgeiaﬂgen&n.
Die Strafkemner des Landgerichis in Hiineburg hat in der Sitzung
vom 16, August 1944, an der teilgenommen habent ¢

Landgerichitsdirektor Tefzner

als Vorsitzender,

Agtsgerlchtsrat Danb,

Laudﬂenchtsrat Piteairn

als belsztzenﬂe Richter,

Assessor Menke

: als Beamt_er: der Staatsanwaltschaft,

.. fiir Rech’ erkennts

Die Angeklagte hat niteinem Krzegsgefangencn ein Liebesver-

" hilinis unterhalten,bei dem es zuch wiederholt zu Ceschleehisverikehr

gekomnen iste
. Sie wird deshald zegen verhotenen Umgangs mit Kr1egsg=f_n€,enen

. g’ einer Zuvhthausstrafe von 1 Jahr verurtﬂll’ﬁ.

Dle Kos»en des '!Terfahmena hat die ﬁﬂgck‘agte gu tregen,
Grinde,

+++ Ganz anders erging es Annemarie Sch., die
bei der Baufirma Weyf3 und Freitag in Alt Garge
beschaftigt war. Sie befreundete sich mit dem
ebenfalls bei dieser Firma tatigen franzésischen
Zivilarbeiter (ehemaliger Kriegsgefangener) Ja-
ques K. und wurde schwanger. Bei ihr sah das
Gericht am 8.11.1944 von einer Verurteilung
wegen eines schweren Falls im Sinne des § 4
der Wehrkraft-SchutzvO ab und sprach eine
Gefangnisstrafe von 9 Monaten lediglich des-
halb aus, weil sie ,auch zur Abschreckung ande-
rer von derartigen Straftaten bestraft werden
(musste).” Den Hintergrund dieses verhaltnis-
mafig sehr milden Strafmalles bildet in diesem
Fall die nationalsozialistische Einstellung des
Liebhabers. Dieser habe namlich, wie das Ge-
richt in seiner Urteilsbegrindung herausstellte,
nicht nur tatkraftige Hilfe geleistet nach dem
»1errorangriff auf Hamburg“: ,Gegen die Person-
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lichkeit des K. sind nicht nur keine Bedenken zu
erheben, sondern er ist auch bereit, flir das
Deutschtum einzutreten, indem er sich bei der
SS als Freiwilliger gemeldet hat ...“ (25)

+++ Zu einer Zuchthausstrafe von Uber einem
Jahr und der Aberkennung der Ehrenrechte
wurde Frau Hermine Sch. aus Baseland am
12.7.1944 vom Luneburger Landgericht verur-
teilt. Zwar war der Freund der Hermine Sch.
auch — wie in vergleichbaren Féllen - ein franz6-
sischer Kriegsgefangener, jedoch ging aus die-
ser Beziehung ein Kind hervor, was die Liine-
burger Richter zu einem verschérften Strafmald
trieb.

Hermine Sch. arbeitete auf dem Hof ihrer Eltern.
Ihr Bruder wurde eingezogen. Neben Vater,
Mutter und Hermine selbst arbeiteten auf dem
Hof ein polnischer Zwangsarbeiter und der fran-
z6sische Kriegsgefangene Raymond L.
Zwischen dem Franzosen und Hermine kam es
im Laufe der Zeit zum Austausch von Zartlich-
keiten und zum Liebesverhdaltnis. Am 25.11.43
wurde der Hermine ein Kind geboren.

Die Luneburger Richter sahen in den ,Taten“ der
Hermine nicht nur einen schweren Verstol3 ge-
gen die Bestimmungen des verbotenen Um-
gangs mit Kriegsgefangenen wegen einer gro-
ben Verletzung des gesunden Volksempfindens.
Darlber hinaus, so die Urteilsbegriindung, habe
sie ,... gegen die selbstverstandliche Pflicht ei-
ner deutschen Frau, von den Angehdérigen frem-
der Volker, die gegen uns im Kriege gestanden
haben, den nétigen Abstand zu wahren, und
damit gegen die Frauenehre groblich versto-
Ben ... Wegen der von der Angeklagten bewie-
senen ehrlosen Gesinnung waren ihr die Ehren-
rechte auf die Dauer von zwei Jahren abzuer-
kennen.”

Am 12.7.1944 wurde Hermine Sch. in das
Frauenzuchthaus Anrath eingeliefert und sollte
dort bis 25.8.1945 inhaftiert bleiben.

Zwar wurde auch sie im Mai 1945 vom deut-
schen Faschismus befreit und konnte das Zuch-
thaus verlassen, aber der lange Arm der faschis-
tischen Justiz erreichte sie noch im Jahre 1946
in Form einer Kostenhauptforderung: lhr wurde
auferlegt, samtliche Kosten des Verfahrens und
fur ihre Untersuchungs- und Zuchthaushaft zu
bezahlen. Stellt dieses Ansinnen an sich bereits
die Anerkennung und Fortfihrung der faschisti-
schen Gesetzgebung dar, so verlangte die Jus-
tizbehdorde von Hermine Sch. darlber hinaus
auch noch die Zahlung von Haftkosten fiir jenen
Zeitraum, den sie dank ihrer Befreiung nicht
mehr im Zuchthaus verbringen musste. Hermine
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Sch. beglich zunachst die Kostenhauptforderung
in Hohe von 840,55 RM am 21.1.1946 und legte
dann aber doch am 7.2. 1946 Widerspruch ein.
Mit Schreiben v. 12.2.1946 wurde ihr als Antwort
auf ihren Widerspruch vom Lineburger Staats-
anwalt Rubitzsch mitgeteilt: ,Sie sind wegen
verbotenen Umgangs mit Kriegsgefangenen
bestraft worden. Der noch nicht verbuf3te Teil
der Strafe ist gemaf § ... v. 13.11.45 erlassen,
so dass Sie also die Reststrafe nicht mehr zu
verbilfRen brauchen. Ein Anspruch auf Rickers-
tattung der gezahlten Verfahrens- und Haftkos-
ten besteht fur Sie nicht.” (26)

Schon hier wurde ein juristisches Konstrukt
praktiziert, welches in spateren Jahrzehnten
beibehalten und auf andere Opfergruppen (z. B.
Wehrdienstverweigerer) tbertragen wurde: Nicht
das Verfahren und das Urteil wurden als Un-
recht deklariert, sondern lediglich die ,besonde-
re Harte* fur die Opfer (besonders lange Haft-
strafen, etc.). Jede andere Verfahrensweise
namlich hatte zur Folge gehabt, dass gegen
samtliche beteiligte Richter und Staatsanwaélte
héatte ermittelt werden muissen, was die bundes-

deutsche Justiz und Politik zu verhindern wusste.

Hermine Sch. blieb wie ihre Leidensgenossin-
nen Zeit ihres Lebens eine Verbrecherin.

Erbstorf

Gemeinde Adendorf

Landkreis Luneburg

B |

+++ Dass die Luneburger Justiz gleich mehrfach
Uber das faschistische Recht hinaus urteilte,
bekam die Erbstorferin Erna J. zu spuren. Sie
wurde zu einer Zuchthausstrafe verurteilt, ob-
wohl die Voraussetzungen fir dieses hohe
Strafmalfd aus mehreren Grinden nicht vorlagen:

1. Da ihr ein Geschlechtsverkehr mit einem
Kriegsgefangenen nicht nachgewiesen werden
konnte, héatte sie lediglich mit einer Gefangnis-
strafe bedacht werden durfen (Richterbrief des
RJM, s. S. 12).
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2. Da sie ein Liebesverhaltnis zu einem Mann
unterhielt, der aus der Kriegsgefangenschaft
entlassen/beurlaubt war, durfte sie auch aus
diesem Grunde nicht zu einer Zuchthausstrafe
verurteilt werden (Schreiben der GStA Celle, s.
S. 25).

Dennoch urteilten die Richter des Luneburger
Landgerichts am 6.12.1944:

,Die Angeklagte hat in ihre Wohnung abends
einen franzosischen beurlaubten Kriegsgefan-
genen eingelassen, sich in seiner Gegenwart
entkleidet, ins Bett gelegt und mit ihm Zartlich-
keiten ausgetauscht. Sie wird deshalb wegen
verbotenen Umgangs mit Kriegsgefangenen zu
einer Zuchthausstrafe von 1 Jahr verurteilt. Die
Ehrenrechte werden ihr fir die Dauer von 2 Jah-
ren aberkannt. ... Die Kosten des Verfahrens
werden der Angeklagten auferlegt.”

Aus der Urteilsbegriindung: ,Die Angeklagte
gesteht, dass sie, nachdem sie sich mit dem
Kriegsgefangenen unterhalten hatte, in dessen
Gegenwart sich entkleidet und sich zu Bett ge-
legt habe. Der franzdsische Kriegsgefangene
habe sich auf ihre Bettkante gesetzt und sie
hatten sich im Dunkeln weiter unterhalten, wobei
der Kriegsgefangene ihre H&nde gestreichelt
hatte. Dieser selbst hat in seiner Vernehmung
vor der Staatspolizei angegeben, dass es zu
Zartlichkeiten gekommen sei. Er, wie auch die
Angeklagte, bestreiten jedoch einen Ge-
schlechtsverkehr. Wenn auch ein solcher nicht
nachgewiesen ist, so hat sich doch die Angek-
lagte nach der genannten Strafordnung in einem
schweren Fall vergangen. Die Intimitat, zu der
es zwischen beiden gekommen ist, ist mit der
Wirde einer deutschen Frau unvereinbar und
fast ebenso zu verurteilen, wie ein bereits vol-
lendeter Geschlechtsverkehr ..."

Der Grund fir die Uberschreitung selbst der
faschistischen Strafnormen in diesem Fall ist
sicherlich in der selbstbestimmten Haltung der
Erna J. zu sehen, die das Gericht in seiner Ur-
teilsbegrindung in folgende Worte fasst:, Be-
sonders belastend fiir die Angeklagte ist ferner,
dass sie ihrem Mann, der im Felde ist, gréblichst
hintergangen hat, und zwar in derselben von ihr
gemieteten Wohnung, in welcher sie auch mit
ihrem Ehemann ehelichen Verkehr hatte.” (27)

+++ Besonders hohe Strafen sprach das Land-
gericht aus, wenn es sich bei dem ,Liebes- Ta-
ter* um einen Kriegsgefangenen aus dem Osten
handelte. Die unverhohlen politische Strafinten-
tion der Richter bekam die ,Haustochter* Elisa-
beth C. aus Dangenstorf bei ihrem Prozess am
31.1.1944 zu spuren:
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.Die Angeklagte hat mit einem sowjetischen
Kriegsgefangenen etwa zehnmal Geschlechts-
verkehr gepflogen, der zur Geburt eines Kindes
gefiuihrt hat. Sie wird deshalb zu einer Zuch-
thausstrafe von einem Jahr neun Monaten ver-
urteilt. Die Ehrenrechte werden auf die Dauer
von 3 Jahren aberkannt. Sie hat die Kosten des
Verfahrens zu tragen.”

Aus der Begrundung: ,Der haufige und vertraute
und ihr auch nach und nach selbst willkommene
Umgang gerade mit einem sowjetischen Kriegs-
gefangenen, also dem Angehdrigen einer Macht,
mit dem das deutsche Volk im schéarfsten wel-
tanschaulichen Gegensatz steht, ist besonders
verwerflich.” (28)
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+++ Ebenso erging es Frau Gertrud P., die meh-
rere Jahre beim Bauern Schulz in Boltersen in
der Landwirtschaft tatig war und wéahrend dieser
Zeit auf diesem Hof den Serben Prodislav M.
kennen lernte, der seit 1941 im dortigen Arbeits-
kommando 477 gefangen gehalten wurde und
u.a. beim Bauern Schulz arbeiten musste. Sie
wurde am 31.1.1945 vom Landgericht verur-
teilt:,Die Angeklagte hat mit einem serbischen
Kriegsgefangenen zweimal Geschlechtsverkehr
gehabt. Sie wird deshalb zu einer Zuchthaus-
strafe von 1 Jahr 6 Monaten verurteilt. Die Eh-
renrechte werden ihr fir die Dauer von 2 Jahren
aberkannt. ... Die Kosten des Verfahrens wer-
den der Angeklagten auferlegt.” (29)
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Boltersen

Gemeinde Rullstorf
Landkreis Luneburg

+++ Noch schlimmer traf es Elfriede W. aus
Grol3 Gusborn, die am 11.10.1944 sogar zu ei-
ner mehrjahrigen Zuchthausstrafe verurteilt wur-
de. lhr ,Verbrechen“: Ihr Geliebter war ein ,min-

derwertiger* Mensch aus Polen (Stanislaus
Joschkow) und sie war verheiratet, also ,Solda-
tenfrau®.

Das Landgericht urteilte: ,Die Angeklagte hat
mehrfach mit einem polnischen Kriegsgefange-
nen Geschlechtsverkehr gepflogen. Sie wird
deshalb zu einer Zuchthausstrafe von zwei Jah-
ren und sechs Monaten verurteilt .... Die Ehren-
rechte werden der Angeklagten auf die Dauer
von 3 Jahren aberkannt. Sie hat die Kosten des
Verfahrens zu tragen.”

Aus der Begrindung: “Die Angeklagte, ... wurde
bald von ihn mit dem Begehren nach Ge-
schlechtsverkehr belastigt ... Sie hat nicht ledig-
lich aus Angst vor J. gehandelt, wenn sie auch
beim ersten Mal bis zu einem gewissen Grade
von ihm eingeschichtert gewesen sein mag.
Das Gericht hat vielmehr die Uberzeugung ge-
wonnen, dass sie spater selbst an dem Ge-
schlechtsverkehr Gefallen gehabt hat ... Hinzu
kommt, dass sie als Soldatenfrau, deren Mann
im Osten kampft und deren Bruder dort gefallen
war, ganz besonders auf ihre Ehre und auf Zu-
rickhaltung gegentber dem Polen halten muss-
te. Schlielich ist im hohen Mafie belastend fur
sie, dass sie sich mit einem Polen abgab. Die
Minderwertigkeit dieses Volksstammes, der sich
gegenuber wehrlosen Volksdeutschen grausam
und hinterhaltig gezeigt hat, ist allgemein be-
kannt und eine deutsche Frau darf sich mit ei-
nem Polen nicht auf eine Stufe stellen...” (30)
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C) Nebenstrafen/Strafminderungsgriinde
Bei der Anwendung von Nebenstrafen (Aberken-
nung der Ehrenrechte, Auferlegung der Gerichts-
kosten, Nichtanrechnung der Untersuchungshaft)
ist in der Spruchpraxis des Lineburger Landge-
richts keine generelle Linie zu erkennen auf3er
der Tatsache, dass von der Verhdngung dieser
Nebenstrafen im zunehmenden Kriegsverlauf
deutlich starker Gebrauch gemacht wurde. Deutli-
che Unterschiede in der Spruchpraxis sind fest-
stellbar, wenn die Nationalitéat der Liebhaber und
die politischen Familienverhéltnissen betrachtet
werden. Bei ,schweren Fallen® wurden zwar
Uberwiegend die Ehrenrechte aberkannt, aber in
einigen Fallen auch darauf verzichtet bei gutem
Fuhrungszeugnis, ,Unbescholtenheit” und ,Uner-
fahrenheit”. Allerdings galt dieser Verzicht auf
Nebenstrafen lediglich bei den Liebesbeziehun-
gen zu Kriegsgefangenen/ Zivilarbeitern aus dem
westlichen Ausland. Wenn es sich bei dem Lieb-
haber um einen sowjetischen oder polnischen
Mann handelte, wurde den Frauen Uberwiegend
eine ,Ehrlosigkeit der Gesinnung“ attestiert und
ihnen die Ehrenrechte aberkannt — mit einer
Ausnahme: Bei Thea B. aus Tellmer, die beim
Bauern Peter Maack tatig war und die von ihrem
Arbeitskollegen Albert Jaschke beim Wachmann
Paul Anker (1. Komp. LSBat. 681 Llneburg)
wegen intimer Beziehungen mit dem russischen
Kriegsgefangenen Serkiz C. angeschwarzt und
am 22.11.1944 verurteilt wurde, verzichtete das
Gericht auf die Anwendung samtlicher Nebenstra-
fen. Thea B., habe ihre Straftat gestanden und, so
die Richter, stamme aus einem nationalsozialisti-
schen Elternhaus, sei unbescholten und unerfah-
ren. (31)

Gemeinde Betzendorf
Landkreis Luneburg

Selbst vor dem Jugendgericht aber war es kaum
mdoglich, dass die genannte ,Unerfahrenheit* als
Strafmilderungsgrund anerkannt wurde, wenn
der Freund aus der Sowjetunion stammte und
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kein nationalsozialistisches Elternhaus nachge-
wiesen werden konnte, was die 16-jahrige Rosa
S. aus Kussebode/Dannenberg zu spiren bekam.

Zwar stritt sie eine Kenntnis des § 4 Wehrkraft-
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SchutzVO (verbotener Umgang mit Kriegsgefan-
genen) ab, aber das Gericht argumentierte den-
noch zu ihren Ungunsten: ,Die Angeklagte ist
sich seinerzeit zweifellos dartiber im klaren ge-
wesen, dass ihr ... Verhalten verboten war. Dies
folgert das Gericht vor allem daraus, dass die
Angeklagte mit der Landwirtschaftsgehilfin Wan-
da C. befreundet war... Wanda C. ist aber sei-
nerzeit durch ihren Arbeitgeber ausdricklich er-
mahnt worden, den Umgang mit Kriegsgefange-
nen zu unterlassen und es ist als sicher anzuse-
hen, dass sie dies der ihr befreundeten Angek-
lagten auch erzéhlt hat.” Auch zu einem Verzicht
auf die Auferlegung der Kosten des Verfahrens
nach 8§ 38 RJGG, wie in anderen Jugendge-
richtsprozessen (z. B. gegen die 19-jahrige Eli-
sabeth W. am 4.1.1945 und gegen die 17-jahrige
Elsa S. am 28.2.1945) geschehen, wollte sich die
Kammer nicht durchringen: ,Vielmehr scheint es
aus erzieherischen Grinden angebracht, der
Angeklagten die Kosten des Verfahrens aufzuer-
legen.” Bei den Freunden von Elisabeth W. und
Elsa S. handelte es sich um Kriegsgefangene
aus Frankreich, der Freund von Rosa S. jedoch
war Kriegsgefangener aus der Sowjetunion. (32)
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Freundschaftliche Kontakte mit und liebevolle
Zuwendungen zu Kriegsgefangenen fanden
natlrlich nicht in aller Offentlichkeit statt, sie
mussten zwangslaufig Verborgenheit und Heim-
lichkeit suchen. Damit daraus ein Kriminaldelikt
werden konnte, war es notwendig, dass die NS-
Behorden Uberhaupt von den Beziehungen
Kenntnis erlangten. Bei den meisten der angek-
lagten Frauen kann man den Prozessakten ent-
nehmen, auf welche Weise dies geschah: In
einigen Fallen war die fortgeschrittene Schwan-
gerschaft Ausloser behdrdlicher Ermittlungen.
Eher zufallig sind nur wenige Frauen beim Aus-
tausch von Zartlichkeiten, beim gemeinsamen
Spaziergang etc. von Aufsehern, Wachleuten
oder Mitarbeitern beobachtet und dann ange-
zeigt worden. Auch auf Grund von abgefange-
nen Briefen an den oder von dem Kriegsgefan-
genen kam es zur Anklage. Ein Fall entwickelte
sich durch den Einsatz eines V-Manns im
Kriegsgefangenenlager. Eine sehr wichtige Rolle
spielten Denunziationen, Gerlchte und direkte
Anzeigen, die den Weg uber die drtliche Polizei
zur Gestapo fanden. Eine Anzeige erfolgte direkt
durch den Ehemann, auch in Folge eines Ge-
richtes. In mehreren Fallen waren Frauen die
Denunziantinnen. Auch bei ihnen spielten per-
sonliche Motive wie Eifersucht und Rache eine
Rolle.

+++ Eine ,gewdhnliche Denunziation* etwa wurde
Annemarie Sch. zum Verhangnis:

Als sie mit ihrem Liebsten, dem franzdsischen
Zivilarbeiter/ehemaligen Kriegsgefangenen Ja-
qgues K. an einem Sommertag auf dem Wege von
Alt Garge nach Bleckede spazieren ging, wurden
beide von dem Magazinverwalter der Firma Weyf3
und Freitag, Ziegler, beobachtet. Dieser teilte
seine Beobachtungen Richard Renken mit, dem
Baufuhrer der Firma. Renken meldete diese
Information dem ortlichen Gendarmen, welcher
sich sofort an die Luneburger Gestapo wand-
te.(33)

+++ Ebenfalls denunziert wurde der serbische
Kriegsgefangene Sweta S., der bei dem Bauern
Johannes Dierck in Hohnstorf arbeiten musste.
Lvertraulich namlich wurde dem Gendarmerie-
Posten Artlenburg in Tespe, Meyer, mitgeteilt,
dass sich dieser Kriegsgefangene am 1.11.1943
in dem Kriegsgefangenenlager 1189 in Echem
gemeldet habe, weil er krank sei. Die Art der
Krankheit motivierte den genannten Bezirks-
Oberwachtmeister der Reserve nun, weitere
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Ermittlungen anzustellen, denn es handelte sich
um eine Geschlechtskrankheit, den Tripper. So-
fort ermittelte der Polizist unter der Annahme,
dass sich Sweta S. bei einer deutschen Frau
angesteckt haben misse. Also nahm er seine
Ermittlungen im Umfeld des Tatigkeitsfeldes des
Kriegsgefangenen in Hohnstorf auf und sein
Verdacht fiel auf die landwirtschaftliche Arbeiterin
Ida V., die ebenfalls beim Bauern Dierck arbeitete.
Ein zunéchst vor dem Sondergericht (6 S Js.
75/44) gegen Ida V. erdffnetes Verfahren wurde
an das Landgericht Lineburg abgegeben und am
3.12.1943 eine Anklageschrift von Oberstaatsan-
walt Kliesch verfasst. Sweta S., der sofort in das
Stammlager XB (Sandbostel) eingeliefert wurde,
stritt gegenuber dem dortigen Gerichtsoffizier
Neumann eine Liebesbeziehung mit Ida V. ener-
gisch ab und wies darauf hin, dass er bereits 5
Jahre zuvor in seiner Heimat zum ersten Mal an
Tripper erkrankt sei und anschlieRend diese
Krankheitserscheinungen periodisch immer wie-
der aufgetreten seien. Auf Grund fehlender Uber-
lieferungen kann leider nicht nachvollzogen wer-
den, welche weiteren Konsequenzen diese Hohn-
storfer Denunziation fur Ida V. und Sweta S. zur
Folge hatte. (34)

Hohnstorf

Landkreis Luneburg

+++ Das erbarmungslose Funktionieren der Be-
fehls-Meldekette wurde den jungen Frauen Rosa
S. und Wanda C. aus Ginstenbeck zum Verhang-
nis:

In der Nacht zum 28.11.43 kontrollierte der Ge-
freite Bode vom Lager des Arbeitskommandos in
Ginstenbeck, welches im Saal des Gastwirts
Riechert untergebracht war, die Kriegsgefange-
nen. Er stellte fest, dass zwei franzdsische
Kriegsgefangene nicht anwesend waren. Da die
Saaltir verschlossen war, konnte er sich nicht
erklaren, wie die beiden Kriegsgefangenen den
Saal verlassen konnten und wo sie geblieben
waren. Er wartete und beobachtete spat in der
Nacht bei der Riickkehr der beiden, dass sie die
Saaltir mitsamt ihres Rahmens aus dem Mauer-
werk genommen hatten und nun versuchten,
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diese wieder einzusetzen. Der Gefreite Bode
teilte dies sofort dem Kontrollfeldwebel Kriger in
Clenze telefonisch mit, der die Kriegsgefangenen
verhorte und dadurch erfuhr, dass diese sich in
jener Nacht mit den jungen Frauen Rosa S. und
Wanda C. getroffen hatten. Krlger seinerseits
meldete sein Wissen dem Oberwachtmeister der
Gendarmerie der Reserve Hoops (Gendarmerie-
posten Steine), der die jungen Frauen ebenfalls
verhorte und dieses der Gestapo in Lineburg
berichtete. Nach weiteren Verhoéren durch die
Gestapo Ubersandte der Gestapo- Mann Frank
die Verhorprotokolle an die Oberstaatsanwalt-
schaft Lineburg , ... mit der Bitte um Einleitung
eines Strafverfahrens ... wegen verbotenen Um-
gangs mit Kriegsgefangenen.”

Das Luneburger Gericht verurteilte Wanda C. am
17.5.1944 zu einer 10monatigen Gefangnisstrafe,
die sie am 20.11.1944 im Frauenjugendgefangnis
Vechta antreten musste. Von dieser Haft und von
ihren Widersachern befreit wurde Wanda am
4.4.1945 im Zuge der Raumung des Gefangnis-
ses. Rosa C., die zum Zeitpunkt der ,Tat“ gerade
mal 16 Jahre alt war, wurde zu einer Gefangnis-
strafe von 8 Monaten verurteilt. (35)

+++ Dass die Denunziation von Liebesbeziehun-
gen auch durch V-Manner des militarischen Ab-
wehrdienstes betrieben wurde, zeigt ein Schrei-
ben der Abwehrstelle im Wehrkreis X (Hamburg)
an die Gestapo in Munster vom 26.11.1940 (34):

.V-Mann habe erfahren, dass der poln. Kriegsgefan-
gene Josef W. Kontakt (intime Beziehungen) zu Frau
Elfriede H. aus Herne unterhalte. Bei ihrem Besuch bei
einer in der Nachbarschaft des Kgf.-Arb. Ko. Munster-
lager-Heidehof wohnenden Familie soll dies gesche-
hen sein. AuRerdem habe sie ihm Briefe geschrieben
und ein Paket geschickt. Die Aussagen des V-Mannes
kénnten dem KG nicht vorgehalten werden, ohne den
V-Mann zu verraten. Ast X bittet darum, das Untersu-
chungsverfahren gegen Frau H. einzuleiten.”

tbwebrfelle im BWelekeis X Gefjeimi

. Pomburg 13, ben 26,21, %
General Rnodenbaneritr. 14

Uber das Ergebnis der Gerichtsverhandlung gegen Frau H.
unter Vorsitz von Landgerichtsrat Dr. Emmermann berichte-
ten die LA am 20. Méarz 1941:

Gerechte Gteafe!
2% Tahre Sudthous, 3 Jahee Eheoeclut
file verbotenen fmgang mit Refegegefangencn,

Die Lineburger Gtraflammer . perusteilte die

Ehefran Elfriede SWMous Serne 1, B, wegen
vetbotenen {mgangs mit Releqsgefanaenen gu
2% Tahren Budthous und 3 Jahren Ehroerfuft
Cine mitangellagte  Freundin echielt 1 Jabe
Gefangnls,
_ Die Ungellogte 5 befucte ihre Freundin
in det Gegend von Munfter; dort lernte fie einen
polnifdyen Geldmebel Tennen, bet als Rriegsgefans
gener mit Aufenatbeit befdEitiat wurde.” Gie
fledte ifm cine Bicfmarle, 2 Reidismarl, eine
Cdadlel Jigatetten au, fibesmiltelte ihm ein
Paddyen mit Kudjen Sigaretters und Weintrauben
und fdentte ihm fogar ihr Bild. Obmohl bdie Yns
gellagteTMutter von brei Rinbesn ift und ihe Ehes
mann im Wehodieft fteht, leh fie fidy audy nody
in ehebredyeriidher Weife mit hem Polen ¢in und
vexging fig dadurd) fdamlos an der Ehre einer
beutfden Fraw,

Ofre. Freundin [Brberte diefe unerloublen Bes
jiehungen, indem fie u, a. die Anfdyrift der Frau
S in das Notizbud) des Befangenen eintrug.

¢.Glraflammer ahndete Hus egﬂo[e Derhale
“len ber beiden Ungellagten mit den ermihnten
Gtrafen. Die interfudungshaft wutde der Unges
I.Iagten @ nuc angerednel, weil fie urfprilngs
lig geftindig war; in der Verhandlung jebody
perfudte fie, den Tatbeftand ju ver[dleien, bog
fonnten iht die Glraftaten cinmandfeei nadhges
wiefen werden, :

*

Das ilrheil der Liineburge: Straftammer (it
erlennen, dafy ber nationalfojialiftifge Gtaat bie
Ehre feiner unler den Waffen ftehenden Goldaten
ju wahren meifl. Das Beholten e beiden Bers
urleilten hat nidt nur jur geridytlien Giifjne
gefiilet, fonbern ihmen  ben Ghrentitel einet
beutfden Frau fiir immer genommen, ¢b.

Zum Mittel der strafrechtlichen Ahndung einer
gescheiterten Ehebeziehung griffen ebenfalls
auch Eheméanner. Das ,Recht® des Mannes,
einen mdoglichen Seitensprung der Ehefrau straf-
rechtlich verfolgen zu lassen, wird gleichsam
Uberhéht durch eine militarische Feindperspekti-
ve:
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+++ Am 8. Marz 1941 erschien der Schitze Emil
G. aus Stdckte, der seinerzeit Soldat beim Wehr-
bezirkskommando in Libeck war und seinen
Sonntagsurlaub in Stockte verbrachte, bei der
Ortspolizei in Winsen/L. und zeigte seine Ehefrau
an. Er gab zu Protokoll, dass er von seiner
Schwester erfahren habe, dass seine Ehefrau
Marie ,, ... sich mit dem belgischen Kriegsgefan-
genen mit Vornamen Kamell in unerlaubter Weise
eingelassen haben soll. Meine Ehefrau soll sich
mit dem Kriegsgefangenen gekiisst haben. Auch
soll meine Ehefrau den belgischen Kriegsgefan-
genen eines Nachmittags in meine Wohnung
genommen, ihn dort gut bewirtet haben und lan-
gere Zeit alleine mit ihm zusammen gewesen sein.
Ob sich meine Ehefrau noch weiter mit dem
Kriegsgefangenen eingelassen hat, hieriber hat
mir meine Schwester nichts sagen kdnnen. Ich
nehme es aber an, da ich meiner Frau in dieser
Beziehung nicht traue. Ich erstatte daher die
Anzeige, da ich es als deutscher Soldat nicht
dulde, dass meine Frau sich so vergisst und sich
mit feindlichen Kriegsgefangenen derartig ein-
lasst.” (37)

+++ Ein besonderes Beispiel flr den vorauseilen-
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den Gehorsam der deutschen Volksgemeinschaft
in dorflichen Strukturen zeigen bestimmte Ge-
schehnisse in Erbstorf, wo zur Verhinderung der
Realisierung menschlicher Sehnsucht des Nachts
quasi das halbe Dorf auf den Beinen war. Unter
Mitwirkung diverser Volksgenossen und zusatz-
lich auch der NS-Landwacht, die in der Regel aus
den Leuten der ortlichen freiwilligen Feuerwehr
bestand, wurde in der Nacht vom 25. auf den
26.9.1944 eine Liebesnacht des Franzosen Paul
D. und Erna J. mit allen Mitteln verhindert und der
Deliquent von der drtlichen Bevélkerung an der
Flucht gehindert, damit er vom Adendorfer Poli-
zisten festgenommen werden konnte:

Am Abend des 25.9.1944 machte sich der Zim-
merer Willi Burmester aus Erbstorf auf den Weg
nach Adendorf, um dem dortigen Gendarmerie-
Einzelposten zu berichten, dass man in Erbstorf
die Frau Erna J. ,... seit langer Zeit im Verdacht
(habe), dass sie mit ehem. franzdsischen Kriegs-
Gefangenen verkehrt.” (38)

Uber das weitere Geschehen gibt der Bericht des
Adendorfer Polizisten in der o. g. Strafanzeige
Auskunft:
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" Die Ehefran J— steht seait
‘langer Heit im Verdacht,dass sie
mit ehem. franzdtsischen EKriegs —
Gefangensn wverkehrt.

. Heute Abend hat die Schwigerin
der Frau Je, dis el ihr
wohnt,gesprichsweise zu den Nach-—
barn erzdhlt,dass sie heute. Hacht
bei Martens schBlafen miisste,weil
ihre Schwigerin die HErna JN
Besuch .bekime. ‘Gegen 21,00 Uhr hat
meine Schwigerin zufillig gesehen,
wie der Franzose Deapasse voxr dem
Hause der Frog JR vorbeiging
und gleich daraufFrau JCEESm
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"Posten wurde bcmcrkt dass die Fenstel von dem Schlaf-— sowle von

kam und den Franzoécn mit in ihre YWohnung nahm. Der Franzose *:l*'
hdlt sich jetzt um 22,00 Uhr noch in ihrer Wohnung auf.

Ich begab mich mit dem Anzeigenden in die Ndhe der
sfohmmg der Frau Jugi dic im ersten Stocktbeim Bauern
Hibing in Erbstorf wohnt,und stelltc fest, dass sie um 25 ooU]:u; |
noch Licht in ihrem Wohnzimmer hattc “and - glclch darauf auch
Ticht im Schlafzimmer brannte, Bald darauf wurdc das Licht
im?m?i%é%.‘zmmer ausgeschaltet ,wogegen das Ticht im Schlai’zme {
noch 1/2 Stunde bramte und dann auch geloscht wurde.

: Dag bis 24 00 Uhr kein Mensch die Wohnung der Ju 3t
verlassen hatte und | ,der Franzose sich in seinem Quartier nlch%
,alihlelt,muss‘bc “4ch annehmen,dass der Franzose mit der Frau
Jempmue#® in ihrem Schlafzimmer zu Bett gegangen war.

Ich betrat darauf die Wohnung der Frau Joglge und
stellte fest,dass die Schlalemmertur von Lnnen verschlossen
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war und auf mein cncrglschcs Klol)fcn und Rufen weder geoffnet \:
noch geantwortet wurde. Durch einen vo:c dem Hause aufgcstcllte

den Nebenzimmer gedffnetiwurden,sodass ‘die Vermutung bestand,
der.Franzose konnte durch die Fenster ins Freie entweichen.

Un dieses zu vérhindern,es war stockdunkle Wacht,liess ich

durch Herbeirufung einiger Landwachiminner das Haus umstellen.
Auf meine nochmalige Aﬁi‘fordemg,za offnen,wurde wieder nicht
geantwortet und als wir nun mit Gewalt versuchten,die Tiir zu
Gffinen,verliess der Franzose dds Schlafzimmer durch das Vorder-
fenster und kletterte auf das Dach und wollte fliichten. Durch
die Mithilfe der Landwachtménner konnte er an der Flucht gehin-

. dert und am 26.9.44 um 1,00 Uhr von mir festgenommen werden.

Erst jetzt Offnete die Frau Jgggmie auf mein Klopfen ihre

-Sehlafzimmertiir, Sie -trat wir mit einem umgehdngten Mantel
im Nachthemd und barfiissig entgegen.

Der Franzose sowie die Frau Jquuupe Wurden XX dem
Gerichtsgefingnis in.Iiineburg zugefihrt und wcrdcn hlcrm1t
der Geheimen Staatspolizei iiberstellt. A D

- Die
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Noch in derselben Nacht wurden Erna J. und Paul
D. in das Gerichtsgefangnis nach Liineburg ver-
bracht und dort am nachsten Tage vom Gestapo-
Kriminalsekretar Kleinow intensiv verhoért. Beson-
ders die Frage, ob und wieweit sich die beiden
denn nun in Ernas Schlafzimmer geliebt haben,
stand im Mittelpunkt der Gestapo- Vernehmungen,
denn lediglich der ,vollzogene Geschlechtsver-
kehr* begrindete eine schwere Strafe nach § 4
der Webhrkraft-Schutzverordnung und damit eine
Zuchthausstrafe fir Erna J.

Obwohl Absprachen zwischen der Gestapo und
der Staatsanwaltschaft und weitere Verhore
folgten (Paul Depasse im Kriegsgefangenen-
Stammlager durch den Hauptmann Neumann und

Urschriftlich

demn

unter <4ufdhrunzg

Cbwohl die J. den

“icherheit anzunehmen, dass es doch so weit

Bhefray d

veschlechtsverkehr
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Erna J. durch Staatsanwalt Dr. Ehlers), konnte
ihnen nicht nachgewiesen werden, miteinander
geschlafen zu haben.

Dennoch wurde Erna J. am 6.12.1944 vom Land-
gericht zu einer Zuchthausstrafe von einem Jahr
verurteilt bei Aberkennung der Ehrenrechte fir die
Dauer von 2 Jahren und Auferlegung der Pro-
zesskosten. Minutids listete das Gericht in seiner
Urteilsbegrindung verschiedene Formen ihrer

.vollzogenen* Zartlichkeit auf und rachte sich auf
seine Weise, namlich mit einer Zuchthausstrafe
fur Erna J., dafur, dass es ihm nicht mdglich
wurde, den beiden einen Geschlechtsverkehr
nachzuweisen.

da

beide 1/Z wtunde im ochlafzimmer gzewesen s.né und die Jr

nur mit dem Nachthema bekleidet im Bett g
gegen die J. aaftbefehl zu erlassen. ver
rasse wird suf nieSiée'ﬁaordnung‘dem

Yen #usgeng des Verfahrens bitte ich

. -
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Tandgericht ILiincburg, 13. CEL 1044

Strafkemmers . g :

P.K.18s25/440 i
" ¢

In Namen des Beutudhen Volkes

trafsache gegen

die Bhefrau Brna J— geb. SR gcborsn am 1. 9,
1913 in Neetzendorf, Kreis ILiineburg, wohnhaft in Erbstorf,
Kreig Liineburg, zs Z}s im Landgerichisgefingnis in Iiineburg,
© wagen verbotenen Umgangs mit Krlegsgefangsné;@

X i ) ——— v
. Die Strafkammer des Tandgérichts in Iiinsburg hat in der Sit—
zung vom 6. Dezember 1944, an der teilgenommen habenst
LT Landgerichtsdireiktor Tetzner

als Vorsitzender, T A

;

"~ Amtsgerichtsrat Birner,
Landgerichtsrat Pitcairn
-7 als beisitzmende Richter,
- beauftragter Staatsanwalt zum Felde
" als Beanmter der Staatsanwaltschaft,
filr Recht erkannt :
Die Angeﬂlagte hat in 1hra 7ohnung abeads einen Iranzd-
gigschen baurlaubten_Krlebsgefangeaen eingelassen, sich
. in seiner Gegenwart entkleidet, ins Bett, gelegt und mit
ihm Zértlichkeiten gusgetaunschi,.

252V

* 'Sis wird deshalb wegen verbotenen Umgangs mit Xriegs-—
: gefangenen zu einer Zuchthausstraferven 1 Janr verurtei:
. Die Ehrenrechte werdenyihr flir die Dauer von 2 Jahren
aberkannts . . 2
Die Untersuchungshaft wird auf die erkannte Strafe an—
gerechuets
Die Kosten des Verfahrens werden der Angeklagten aufes
e i erlegts

N bt

Grindea -

Yis AngeklEgte ist die eheliche Toohier eines Bzhnarbei-

ters; beide Fltern leben noch., 3ie hat 8 Geschwistar, 3 Brider
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Als Beispiel dafir, wie personliche Enttauschung
Uber eine (angebliche) Liebesaffare des Ehe-
manns durch volkisches Bewusstsein und straf-
rechtliche Verfolgungsmoglichkeiten aufgefangen
und rassistisch kanalisiert wurde, soll das Verfah-
ren gegen Frau Anna B. aus Gartow detailliert
geschildert werden (39):

5.6.44:

Frau Therese Schulze aus Gartow erstattete beim
ortlichen Gendarmerieposten Schmidt eine An-
zeige gegen Frau Anna B., ebenfalls aus Gartow.
Sie erklarte, dass der russische Kriegsgefangene
Constantin K. vom Kriegsgefangenen- Komman-
do Gartow, der bei der Firma Werth und Sohn
(Holzpflasterwerk/Baugeschéft) arbeite, ihr erzahlt
habe, dass ihr Ehemann ein Liebesverhaltnis mit
Frau Anna B. unterhalte und er, der russische
Kriegsgefangene, ebenfalls.

Diese falschen Angaben machte der Kriegsge-
fangene augenscheinlich deshalb, weil er sich
briskiert fuhlte. Sein heftiges Werben um die
Liebesgunst bei Anna B. wurde namlich von ihr
nicht erwidert. Frau Therese Sch. meldete die
angeblichen Beziehungen der Anna B. wohl aus
Enttduschung Uber die — angebliche - Untreue
ihres Ehemanns.

6.6.44:
Vernehmung von Anna B. vom Gendarmeriepos-
ten: Anna B. stritt eine Liebesbeziehung vehe-

ment ab und raumte lediglich ein, fir Constantin K.

Wasche gewaschen und ausgebessert zu haben
im Gegenzug zu seiner Hilfe (Holz hacken), die er
mit Genehmigung des Kriegsgefangenen- Kom-
mandoleiters geleistet habe. Sie sei Alleinstehend
und auf solche Hilfe angewiesen.

7.6.44:

Verhor des Kriegsgefangenen Constantin K. im
Kriegsgefangenenlager. Er bestétigt die Angaben
der Frau Therese Sch.. Nochmalige Vernehmung
durch den Fuhrer der 1. Kompanie des Landes-
schitzen- Bataillons 739 in Dannenberg

8.6.44:
Der Dannenberger Landrat meldet den ,Vor-
gang" der Gestapo in Lineburg.

8.6.44:

Brief von Frau Therese Sch. an Gestapo Line-
burg (Einschreiben): ,Da ich am 5. Juni meine
Anzeige bei Wachtmeister Schmidt in Gartow
gemacht (habe) muss ich mich wundern, dass
diese Frau B., wohnhatft in Gartow, noch nicht in
Haft genommen ist. Der kriegsgefangene Russe
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hat mir gestanden, dass er mit dieser Frau hure.
Auch hatte sie noch ein Liebesverhaltnis mit
meinem Mann... Ich bin in anderen Umstanden
und sie hat meine 20-jahrige glickliche Ehe un-
glucklich gemacht.”

14.6.44:

Verhor der Frau Anna B. durch den LUneburger
Gestapo- Mann Kleinow. Anna B. wiederholt ihre
Aussage vom 6.6., aber Kleinow protokolliert:
.Ihre Angaben sind nicht als glaubwirdig anzuse-
hen. Vielmehr muss angenommen werden, dass
sie tatsachlich mit K. geschlechtlich verkehrt hat.”

27.6.44:

Oberstaatsanwalt Kliesch setzt die Anklageschrift
gegen Anna B. auf (,verbotener Umgang mit
Kriegsgefangenen in einem schweren Falle*) und
schreibt, die Annahme der Gestapo nun als Tat-
sache formulierend: ,Es kam auch mehrfach zum
Geschlechtsverkehr.”

18.7.44:

In einem Schreiben der Gestapo an den Ober-
staatsanwalt teilt diese mit, dass sich der Kriegs-
gefangene Constantin K. im Konzentrationslager
Neuengamme befinde.

10.8.44:

Konzentrationslager Neuengamme teilt dem
Gericht mit, dass der Vorladung des kriegsgefan-
genen Constantin K. zunachst nicht entsprochen
werden konne, da er sich auf einem Aulienkom-
mando (Hannover-Miesburg) befinde.

28.8.1944:
Kommissarische Vernehmung des Constantin K.
durch Amtsgerichtsrat Dr. Emmermann, Liineburg.

9.9.44:

Brief von Therese Sch. an das Gericht: ,lch
mdchte fragen, ob ... Anna.B. einen Rechtsanwalt
haben darf ... Den Kummer mit meinem Mann.
Alle Tage erwarte ich das Kleine und jetzt mein
Sohn gefallen ... Also da kann man doch kopflos
werden.*

31.1.1945:

Landgerichtsprozess in Luneburg gegen Anna B..
Aus dem Urteil: ,Die Angeklagte hat einem sowje-
tischen Kriegsgefangenen fiir geleistete Arbeiten
Essen gegeben und ihm Wéasche gewaschen und
geflickt. Sie wird deshalb wegen verbotenen
Umgangs mit KG zu einer Gefangnisstrafe von 8
Monaten verurteilt ... Die Kosten des Verfahrens
hat die Angeklagte zu tragen.”
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27.3.57:

In einem Schreiben der Oberstaatsanwaltschaft
Kiel (ihrem spateren Wohnsitz) wurde Anna B. auf
ihren Antrag hin mitgeteilt, dass die gegen sie
erkannte Strafe im Strafregister getilgt wurde.
Nicht aufgehoben wurde die Rechtsgliltigkeit des
Verfahrens und des Prozesses selbst.

+++ Haufig war es auch dem Zufall geschuldet,
wenn ein Liebesverhaltnis offentlich wurde, wie
eine Strafanzeige des Dannenberger Landrates
vom 7.11.1944 gegen Klara R. zeigt:

»,Am 18.10.44 wurde von dem Wachposten des
Arbeitskommandos Malsleben mitgeteilt, dass
einem serbischen Kriegsgefangenen, beschaftigt
bei Bauer Niebel in Malsleben, verschiedene
Gegenstande entwendet wurden. Im Laufe der
angestellten Ermittlungen, die betr. des Diebs-
tahls ohne Erfolg blieben, konnte einwandfrei
festgestellt werden, dass der ebenfalls bei Niebel
beschaftigte serbische Kriegsgefangene Reiza
L. ... mit der bei Niebel untergebrachten ... Klara
R. ein Verhéltnis unterhielt.”

+++ Wahrend sich in den allermeisten Fallen
zwischen den deutschen Frauen und den Zivilar-
beitern/Kriegsgefangenen eine einvernehmliche
Liebesbeziehung entwickelte und diese in gehei-
mer Form gelebt wurde, dokumentieren die Akten
aber auch einen Fall von Vergewaltigung. Diese
Straftat des Kriegsgefangenen wurde allerdings
nicht mit Konzentrationslager- oder mit Zuch-
thaushaft bestraft, sondern lediglich mit einer
Gefangnisstrafe:

Am 6.11.1944 gab Frau Klara R. aus Malsleben
vor der Polizei in Bergen an, vom Kriegsgefange-
nen Rajca S. vergewaltigt worden zu sein. Es ist
zwar ist nicht mehr nachvollziehbar, welche Kon-
sequenzen diese Straftat des Rajca S. fur Frau R.
hatte, aber fest steht, dass sie zwei Wochen nach
dieser Aussage festgenommen und in das Ge-
richtsgefangnis Lineburg eingeliefert wurde.
Nach weiteren Vernehmungen durch die Gestapo
beantragte diese einen Haftbefehl bei der Staats-
anwaltschaft am 30.11.1944: ,Sollte Haftbefehl
nicht erlassen werden, wird um RuckUberstellung
der R., die im Gerichtsgefangnis Lineburg einsitzt,
gebeten.” Die genannte ,Rickiuberstellung” be-
deutete jeweils eine sofortige ,Inschutzhaftnah-
me* durch die Gestapo fur den Fall, dass die
Staatsanwaltschaft keine Haftgrinde geltend
machen kann und schloss somit eine Freilassung
der Vernommenen aus. Dieser Umstand deutet
darauf hin, dass entweder eine Anklage durch die
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Staatsanwaltschaft gegen Klara R. vorbereitet
wurde, es aber nicht mehr zum Prozess kam,
oder aber sie in Gestapo-Haft bleiben musste.
Zwar kann das weitere Schicksal der Frau R.
nicht mehr rekonstruiert werden, dafur aber ist
das Feldkriegsgerichtsurteil gegen den Kriegsge-
fangenen Rajca S. Uberliefert, ein Dokument der
faschistisch- sexistischen Willkir:

Die Wehrmachtskommandantur Hannover unter
Vorsitz von Oberstabsrichter Kemnade und unter
Beisitz von Hauptmann Knoche und Unteroffizier
Blanke (beide: Lds.Schtz.Ers.-Batl. 11) urteilten
am 1.3.1945 nach der Anklageerhebung von
Heeresjustizoberinspektor Hillenhagen, nachdem
eine weitere, eine versuchte Vergewaltigung des
Rajca S. an eine Frau S. bekannt wurde, nicht
wegen der Vergewaltigung bzw. versuchten Ver-
gewaltigung, sondern lediglich wegen ,erschwer-
ten Ungehorsams in zwei Fallen® zu einer Ge-
fangnisstrafe. Eine Verurteilung wegen Koérperver-
letzung und Bedrohung wurde verworfen. Was die
Frauen S. und R. als gewalttatiges Vorgehen des
Angeklagten geschildert hatten (Schlage, Miss-
handlung, Bedrohung mit Messer), erschien in der
Urteilsbegrindung als ,spafige Absicht* des
Angeklagten:

.Bezuglich des Strafmal3es ist zu beriicksichtigen,
dass der Angeklagte ein Mann sidlichen Tempe-
raments ist und dass ihm offenbar die Beherr-
schung schwer fallt. Des weiteren ist von erhebli-
cher Bedeutung, dass der Angeklagte korrespon-
denzmafig darlegen konnte, dass zwei seiner
Bruder auf deutscher Seite kdmpfen. Dieses ist
auch um deswillen glaubhaft, weil der Angeklagte
ein gro3erer Besitzer in Serbien ist, der von Parti-
sanen stark bedréngt wird. Sein Haus ist von
Partisanen vernichtet. Von seinen Bridern ist der
eine Hauptmann und der andere Leutnant. Mit
Rucksicht hierauf glaubt das Gericht von einer
Zuchthausstrafe absehen zu kénnen ...*

.-.Im Verlaufe der Unterredung
kisste er sie mehrmals und fasste
wieder an ihr Geschlechtsteil. Als er
nun den Wunsch auf3erte, mit ihr ge-
schlechtlich zu verkehren, erklarte
sie sich damit einverstanden. Es
kam zu einer Vereinigung ihrer Ge-
schlechtsteile und zum Samener-
guss bei dem Polen. Der Samener-
guss gelangte jedoch nicht in die
Scheide der Angeklagten H., weil sie

ihn in ihrer Wasche auffing...”
(aus einer Urteilsbegriindung des Luneburger Landgerichts)
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9. Was geschah mit den Kriegsgefangenen?

Was mit jenen i. d. R. franzésischen Kriegsge-
fangenen/Zivilarbeitern weiter geschah, lasst
sich den Prozessunterlagen gegen die Frauen in
jedem Einzelfall nicht enthehmen, weil das wei-
tere Verfahren gegen sie abgetrennt wurde. Ge-
nerell wurden sie, sofern es sich um Zivilarbeiter
handelte, sofort wieder in den Kriegsgefange-
nenstatus zurickgruppiert und der Wehrmachts-
justiz ausgeliefert. In der Regel wurden sie von
Hauptmann Karde als Gerichtsoffizier des
LSBatl. 681 in Luneburg vernommen oder/und
anschlieend von z.B. Hauptmann Neumann,
dem Gerichtsoffizier des STALAG X B Sandbos-
tel oder von Oberleutnant Ritter, dem Gerichts-
offizier des STALAG Xl B Fallingbostel, und dort
abgeurteilt. In der Regel wurden sie verurteilt
wegen ,Ungehorsams” und das Strafmaf3 belief
sich auf 3 Monate Gefangnis, in lediglich einem
Fall wegen ,erschwerten Ungehorsams* auf 9
Monate Gefangnis.

Diese Regelung wurde allerdings nicht auf die
polnischen und sowijetischen Kriegsgefangenen
angewandt, wie das Schicksal des Iwan S. zeigt:

+++ Der sowjetische Kriegsgefangene lwan Luk-
janizs, der in Vahrendorf beim Bauern Wdcke-
ner-Gade arbeiten musste und dort die 17-
jahrige Hausangestellte Irene S. kennen und
lieben lernte, wurde sofort nach der Verhaftung
seiner Freundin in das Kriegsgefangenen-
Mannschaftsstammlager XI B Fallingbostel ver-
bracht. Am 18.7.1944 teilte Oberleutnant und
Gerichtsoffizier Ritter der Luneburger Gestapo in
einem Schreiben mit: ,Der sowjetische Kriegs-
gefangene ist am 21.7.44 dem SD uberstellt.”
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Zum Zeitpunkt des Prozesses gegen Irene S.
am 20.9.1944 (Sie erhielt eine Jugend- Gefang-
nisstrafe von 8 Monaten, weil es bei ihrer Bezie-
hung zu Iwan L. zum ,.... Austausch von Zartlich-
keiten und zur Beriihrung ihres Geschlechtsteils
kam") war ihr Freund wahrscheinlich bereits tot.

+++ Im Gegensatz zu lwan Lukjanitz konnte der
ebenfalls sowjetische Kriegsgefangene Cons-
tantin Kulinschenko Uberleben, dank verschie-
dener Umstande und auch einer grof3en Portion
Gluck. Kulinschenko (Erk. Nr. 1457, XB, Arb.ko.
3108 Firma Werth u. Sohn in Gartow/ Dannen-
berg, vorher: Arbeitskommando Massendorf)
wurde nach seiner Verhaftung dem Stalag XI B
in Fallingbostel Uberstellt und von dort aus auf
Weisung der Gestapo in das Konzentrationsla-
ger Neuengamme. Nach einiger Zeit wurde er in
das AuRRenlager Hannover-Misburg unweit des
Werksgelandes der Deutschen Erddlraffinerie
(Deurag) am Mittellandkanal verbracht und
musste gemeinsam mit ca. 1.000 KZ-Haftlingen
auf einem zuvor landwirtschaftlich genutzten
Gelande ein Lager errichten. Bis zur Fertigstel-
lung der ersten Baracken mussten die KZ-
Haftlinge in Erdhohlen oder Zelten tbernachten.
Bei der Auflosung des KZ Neuengamme wurde
Constantin Kulinschenko auf die Cap Arcona
verfrachtet. Er gehdrte nach Auskunft des
Archivs der Gedenkstatte Neuengamme zu den
wenigen geretteten Menschen, die den Angriff
und den Untergang dieses Schiffes in der Libe-
cker Bucht Uberlebten. (40)

Trotz intensiver Recherche konnten keine Hin-
weise Uber den weiteren Lebensweg der weite-
ren tatbeteiligten* sowjetischen, polnischen bzw.
serbischen Kriegsgefangenen erbracht werden:

- Josef Wichniareck, Polen, Arbeitskommando
Munsterlager-Heidehof, Erk.-Nr. 2324 (Stalag
XA Schleswig)

- Zwerta Srdanow, Serbien, Erk.-Nr. 95807 XB,
Arb.-Ko. 1189 Echem ( Sandbostel )

- Stanislaus Joschkow, Polen, Erk.-Nr. 4931

Arb.-Ko. 92 Gr. Gusborn (Kr. Dannenberg )

- Serkiz Chroul, Sowjetunion, Erk-.Nr. 17847, XB,
Arb-Ko. Tellmer

- Prodislav Markovic, Serbien, Erk.-Nr. 103167,
Arb.-Ko. 477 Boltersen

- Nicolai Gordeew, Arb.-Ko. 3276 Dangenstorf
( Kr. Dannenberg ), XI Fallingbostel
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10. Exkurs: Die Ermordung von polnischen
und sowijetischen Zwangsarbeitern

Wahrend die kriegsgefangenen Manner aus der
Sowjetunion und Polen, sofern ihnen ein Lie-
besverhaltnis zu deutschen Frauen nachgewie-
sen oder auch lediglich nachgesagt wurde,
Uberwiegend in ein Konzentrationslager depor-
tiert wurden und dort in der Regel starben, sind
viele Falle bekannt, dass die Zwangsarbeiter
aus diesen Landern bei Vorliegen desselben
Umstandes von der Gestapo/dem Sicherheits-
dienst ermordet wurden. Sie wurden in der Re-
gel zur Abschreckung halbéffentlich, d. h. unter
Heranziehung anderer Zwangsarbeiter/-innen,
hingerichtet.

Diese Méanner wurden als Schutzhaftlinge der
Gestapo in das Lineburger Landgerichtsge-
fangnis eingeliefert und auflerhalb justizieller
Verfahren Uber ihr weiteres Schicksal entschie-
den. Die Frauen wurden - in der Regel ebenfalls
ohne Gerichtsverfahren - in das Frauen-
Konzentrationslager Ravensbrick verbracht.
Zahlreiche Mordfélle an Zwangsarbeitern unter
Federfihrung der Luneburger Gestapo sind be-
kannt und im Gefangenenbuch des Lineburger
Landgerichtsgefangnisses jeweils bei diesen
Personen mit dem Vermerk ,entl., abgeholt von
Gestapo“ dokumentiert. Etwa 260 Gefangene
sind mit diesem Vermerk gekennzeichnet, wobei
nicht Uberliefert ist, ob alle diese Personen er-
mordet wurden.

Kreis Uelzen:

+ ,In Holdenstedt Krs. Uelzen wurde der polni-
sche Fremdarbeiter Stanislaus Woyciiechowski,
wohnhaft gewesen auf dem Gut des Herrn
Landwirtschaftsrates Herrn von der Wense,
durch den damaligen Ortsgruppenleiter (der
NSDAP,d.V.) Willi Severloh bei der Kreisleitung
in Uelzen zur Anzeige gebracht, weil er mit der
Witwe Martha H. in ihrer Scheune geschlechtli-
chen Verkehr ausgetbt hatte. Beide wurden am
2.8.1940 von der Gestapo Lineburg festge-
nommen. Die Hinrichtung erfolgte am 8.12.1941
auf dem Gut des Herrn von der Wense durch die
Gestapo-Aul3endienststelle Lineburg. Die Hin-
richtung ist auf dem Standesamt in Holdenstedt
beurkundet und von dem damaligen Blrger-
meister Lindloff unterschrieben. Alle Polen aus
dem Kreis Uelzen mussten auch hier als ab-
schreckendes Beispiel teilnehmen. Frau H. kam
ins KZ-Lager Ravensbrick." (41)

+ ,Der polnische Landarbeiter Stanislaus Two-
rowski, zuletzt wohnhaft gewesen in Gr.-
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Bollensen Krs. Uelzen bei Bauer Werner Meyer,
hatte im Sommer 1941 mit der Ehefrau Margare-
te R. geschlechtlichen Verkehr ausgetibt. Die
Anzeige wurde von dem Ehemann erstattet, der
bei der Wehrmacht war. Kurz darauf wurden
beide von der Gestapo Liineburg festgenommen.
Die Exekution erfolgte am 2.1.1942 um 14.00
Uhr in der Feldmark bei Gr. Bollensen. Frau R.
kam ins KZ-Lager nach Ravensbrick und ist
daselbst verstorben.” (42 )

Das Gefangenenbuch des Landgerichtsgefang-
nisses Liuneburg (43) vermerkt am 19.6.1941
unter der laufenden Nummer 159:

Tworowski, Stanislaus, Arbeiter, geb. am
6.11.1910 in Gr. Jeziovy/Szodra, Schutzhaft
durch die Gestapo, Aktenzeichen Il A 2126/41,
entl., abgeholt von Gestapo am 2.1.1942

v
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Kreis Harburg:

+ Der polnische Landarbeiter Boleslaw Marzec
arbeitete bei einem Bauern in Heidenau. Im Juni
1940 wurde er beobachtet, wie er sich mit einer
18-jahrigen deutschen Landhelferin in einer
Kammer traf. Beide gaben in Verhéren an-
schlieBend zu, miteinander Geschlechtsverkehr
gehabt zu haben. In Anwesenheit des Leiters
der Gestapo Luneburg, Regierungsrat Hoffmann,
und zweier Gendarmeriebeamter aus Tostedt
fand am Mittag des 5. Dezember 1940 die Hin-
richtung des 24-jahrigen Polen in der Todtengli-
singer Heide statt. Diese Hinrichtung beschreibt
der Leiter des Gendarmerie- Truppenpostens
Tostedt in einem Beschwerdeschreiben vom
7.12.1940 an den Landrat Hitzler, welil er zu die-
sem Einsatz herangezogen wurde, ohne dass
der Dienstweg eingehalten wurde:

» Am 4.12.40 gegen 20 Uhr wurde ich von Herrn
Oberregierungsrat Dr. Hoffmann, Lineburg
( Leiter der Gestapo, d.V.) angerufen und mit
noch zwei Beamte fir den 5.12.40 um 10 1/2
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Uhr an die StralRenecke Bremer- Bahnhofstral3e
in Tostedt bestellt ... Am 5.12.40 zur gegebenen
Zeit fand ich mich mit dem Gend. Wacht.
d.Res....an der befohlenen Ecke ein, wo dann
ein P.K.W. erschien, der uns abholte. Auch jetzt
erfuhr ich den Grund noch nicht, bis ich endlich
sagte, ich kénnte verlangen, dass ich in meine
Diensthandlungen eingewiesen wiurde. Inzwi-
schen waren wir in der Todtglisinger Heide an-
gekommen und nun erfuhr ich, dass ich die Si-
cherheit bei der Erhdngung des Polen M. Uber-
nehmen sollte. An einem Baume, unweit des
trigonometrischen Punktes war an einem Baume
durch Beauftragte des S. D. Dienstes ein Ast mit
einem Stricke nach oben gebunden und befand
sich an diesem Ast auch ein Strick mit einer
Schlinge. Darunter waren zwei Schemel aufges-
tellt.

Ich erhielt nun Weisung die im Lager befindli-
chen Polen durch die Marinebauleitung in Nahe
des geschilderten Ortes zu holen, was geschah.
Zur Anfangsstellung zurickgekommen, stand
auf einem Schemel eine Zivilperson und war
dieses der Pole Max Marzek, geb. 23.4.16 zu
Narawuanka. Diesem wurde das Urteil verkin-
det, was durch einen Polizei Meister aus Line-
burg in polnisch tbersetzt wurde. Hierauf muss-
ten zwei Polen, die von Lineburg mitgebracht
wurden, den M. die Schlinge um den Hals legen,

der Schemel wurde weggezogen und war der W.

nach wenigen Minuten tot. Ein anwesender Arzt
stellte den Tod fest und jetzt wurde M. in einen
Sarg gelegt, der auch zur Stelle war.

Wie Marzek noch in der Schlinge hing wurden
die hier im Marinebaulager arbeitenden 75 Po-
len herangefihrt und wurde ihnen auch noch
einmal das Urteil bekannt gegeben und wurden
sie an Hand des Falles auch verwarnt.

Marzek war in Heidenau beschaftigt und hat dort
etwa im Juli d. J. den Beischlaf mit einem deut-
schen Madchen, die dort zur Aushilfe beschaftigt
wurde, vollzogen.

Der Bericht dirfte damals von Gend. Hauptw.
Riechert vorgelegt sein. Auch das Madchen be-
findet sich noch in einem Lager.

Nach der Urteilsvollstreckung wurde uns vom
Ober-Reg.Rat Hoffmann gesagt, nicht Gber die
Angelegenheit zu sprechen ..." (44)
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+ Am 4.Mai 1942 wurde der Pole Julian Milejski
wegen eines Liebesverhaltnisses mit einer deut-
schen Frau in Stelle in einem kleinen Waldchen
(links der KreisstraRe 22 an der Bricke Uber die
A 250) erhangt. (45)

Kreis Dannenberg:

In Satemin bei Lichow erhangte die Gestapo
am 28. Januar 1943 den polnischen Zwangsar-
beiter Jan Wozinicek, der ein Verhaltnis mit ei-
ner deutschen Frau gehabt hatte. (46)

Kreis Celle:

.Der 18-jahrige polnische Arbeiter Stanislaus
Mikolayczyk wurde am 2. November 1942 we-
gen einer ,unerlaubten Beziehung zu einer
deutschen Frau“ offentlich erhangt. Der Leiter
der Lineburger Gestapo, Westermann, leitete
die Hinrichtung. Das Exekutionskommando stell-
te einen transportablen Galgen auf. Wester-
mann verlas das Todesurteil, ein Dolmetscher
der Lineburger Gestapo Ubersetzte es fur den
Verurteilten und die rund 100 anwesenden Po-
len. Daraufhin wurde das Urteil vollstreckt, ein
Arzt aus dem KZ Neuengamme bescheinigte
den Tod des Gehangten. Da der Boden gefroren
war, verscharrte man M. nicht wie vorgesehen
an Ort und Stelle, sondern legte die Leiche in
einen Sarg und nahm diesen auf einem Trans-
portauto mit nach Hofer. Dort nahmen die Her-
ren der Celler Gestapo im Gasthaus ,Mariag-
luck” ein Mittagessen ein. Hermann Kuhn, der
spatere Dienststellenleiter der Celler Gestapo,
wurde hier von einer Serviererin gefragt, ob er
die Strafe nicht fur grausam halte, worauf er
antwortete:“Von dieser Sorte jeden Tag ein Dut-
zend, das wird uns gar nicht zuviel'™ Anschlie-
Rend soll die Leiche des Polen dem anatomi-
schen Institut in Hamburg Ubergeben worden
sein.” (47)

Kreis Gifhorn:

Boleslaw Lipinski wurde am 18.6.1942 im Kon-
zentrationslager Neuengamme hingerichtet. Er
arbeitete in Knesebeck und hatte mit einer deut-
schen Landarbeiterin Geschlechtsverkehr ge-
habt. Die Ermittlungen hatte die Gestapo- Au-
Renstelle Liuneburg gefuhrt und Lipinski auf
Weisung des RSHA nach Neuengamme zur
Hinrichtung gebracht. (48)

Kreis Fallingbostel:

Eugenius Lesniewski wurde wegen eines an-
geblichen Liebesverhéltnisses mit Frau Meyer-
hoff am 9.4.1942 von der Luneburger Gestapo
am ,Tatort*, in Jarlingen, gehangt. (49)
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In der folgenden Auflistung sind lediglich jene
Richter und Staatsanwalte des Landgerichts
Lineburg genannt (und die Anzahl der von ih-
nen bearbeiteten Falle), die die Ermittlungen
und Gerichtsverhandlungen nach § 4 der Wehr-
kraft-SchVO durchfihrten.

Landgerichtsdirektor Wilhelm Tetzner , Feld-
stral3e 32, fuhrte den Vorsitz bei allen hier auf-
gefiihrten Prozessen. Bereits im August 1948
war er wieder am selben Luneburger Gericht als
Richter tatig. (48)

Landgerichtsrat Dr. Erich Heine , v. d. Mdlens-
traRe 10, fuhrte 3 der beschriebenen Prozesse.
Heine war Mitglied der NSDAP ab 1.5.1933 mit
der Nr. 2313370 und weiterer Parteigliederun-
gen (NSRB-Gaubeauftragter fir wissenschaftli-
che Fragen; NSV-Blockwalter). ,Als Leiter der
Justizpressestelle LUneburg zeigt Heine Ge-
schick und Initiative ... Den Nationalsozialismus
bejaht er ehrlich. (Beurteilung durch den Land-
gerichtsprasidenten Liineburg im Jahre 1943).
1947 bereits war Heine wieder im Amt, als bei-
sitzender Richter, 1949 stieg er zum Landge-
richtsdirektor in Hannover auf. (49)

Dr.jur.Erich Heine

15.Januar 1899
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Gerichtsassessor Dr. Rabe wurde 1943 noch
zum Landgerichtsrat beférdert. Er flihrte 9 Pro-
zesse gegen die Frauen nach 8§ 4 Wehrkraft-
SchutzvVO und blieb auch nach 1945 im Ge-
richtswesen tatig.

Landgerichtsrat Dr. Emmermann  fuhrte 10
rassistische Prozesse dieser Art und wurde im
Entnazifizierungsverfahren in der Berufungsin-
stanz 1949 in Stufe V eingruppiert, also fast zum
Widerstandskampfer deklariert. 1956 war er
bereits zum Landgerichtsdirektor an seiner alten
faschistischen Wirkungsstétte, dem Luneburger
Landgericht, aufgestiegen. (50)

Amtsgerichtsrat Rudolph nahm am einem
dieser Prozesse als beisitzender Richter teil und
wurde nach 1945 Amtsgerichtsdirektor in Win-
sen.

Amtsgerichtsrat Ernst  war beisitzender Richter
bei zwei Prozessen und 1956 Amtsgerichtsrat in
Verden.

Amtsgerichtsrat Karl Daub verurteilte die
Frauen in neun Prozessen, war Amtsgerichtsrat
in Bleckede, Mitglied der NSDAP ab 1.5.1933
und dort Kreisrechtsstellenleiter und zunachst
im Entnazifizierungsverfahren in Stufe IV ein-
gruppiert. Daub betétigte sich nach 1945 zu-
nachst nach eigenen Angaben als ,Lichtbild-
ner* und wurde im April 1949 in Soltau wieder
Amtsgerichtsrat.(51)

Landgerichtsrat Pitcairn nahm an 15 dieser
Prozesse als Richter teil. Seine weitere berufli-
che Tatigkeit nach 1945 lasst sich nicht rekons-
truieren.

Amtsgerichtsrat Borner  wurde im Juni 1933
vom Amtsgericht Norden nach Lineburg ver-
setzt, wohnte in der Hindenburgstr./Gartenstr.
3b. Er nahm an 15 der 34 Prozesse als beisit-
zender Richter teil. Borner wurde Leiter des Lu-
neburger Amtsgerichts, als sein Dienstvorge-
setzter, Amtsgerichtsdirektor  Stolting, zur
Wehrmacht eingezogen wurde. Im Entnazifizie-
rungsfahren wurde er in Stufe IV (,gering belas-
tet) eingruppiert mit dem Verweis: ,Nicht als
Richter zu verwenden.” Da er bereits das 63.
Lebensjahr erreicht hatte, lie3 er sich pensionie-
ren und wurde 1949 unter Wahrung seiner vol-
len Beziige in den Ruhestand versetzt. (52)
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Landgerichtsrat Wilhelm Karbe , Schillerstr. 44,
war ebenfalls an der Umsetzung des faschisti-
schen Rechts beteiligt — in zwei Fallen — und
wurde bereits am 7.11.1945 bei der Wiedere-
roffnung des Amtsgerichts Lineburg als einer
der drei ersten Richter in sein neues Amt einge-
fuhrt. Abtraglich war es fur W. Karbe nicht, dass
er so etwas wie ein politischer Ziehsohn von
Gauleiter Otto Telschow war, denn dieser setzte
sich mehrfach in Schreiben (v. 7.7.1939 und
27.4.1940) an Staatssekretar Freissler fur die
Beforderung Karbes ein, was nicht ohne Erfolg
blieb. (53)
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Hans Kliesch , v. d. MolenstralRe 2, vom Staats-
anwalt 1928 zum Oberstaatsanwalt 1943 auf-
gestiegen und damit Leiter der Lineburger
Staatsanwaltschaft, Mitglied der NSDAP ab
1.5.1933, Mitglied der SA und weiterer NSDAP-
Verba&nde wie dem NSRB, NSV und RDB, war
tatig im NSDAP-Parteikreisgericht und war Ank-
lageerheber bei 6 Prozessen nach § 4 Wehr-
kraftSchutz-VO. Zunachst im Entnazifizierungs-
verfahren in Gruppe IV eingestuft, mit einer
dienstlichen Herabstufung belegt und dem Ver-
merk ,Versetzung aus Lineburg”, war Kliesch
ab 19.2.1948 wieder im Staatsanwaltsdienst

Yegen die politische Juverléssigkeit des Land-
keine Bedenken zu erheden. X,
iner Aufl¥sung an und zwar sche
vor der Yachtiibernahme, Br hatte hier eine fihrende Stelly

i A A
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tatig (zunachst in Braunschweig, dann Goslar
und Celle), ab 1. Mai 1956 dann als Landge-
richtsrat in Lineburg bis Januar 1967. (54)

Im Namen des Landes Niedersachsen

Der
Landgerichtsrat (Oberstaatsanwalt a. D.)
HansKliesch

tritt nach Erreichen der Altersgrenze mit Ablauf
des Monats Januar 1967 in den Ruhestand.
Fur seine treuen Dienste sprechen wir ihm
Dank und Anerkennung aus.

Hannover, den 31. Januar 1967
Gr.LS.

Das Niedersachsische Landesministerium
Dr. Diederichs Bosselmann

Abschrift der Urkunde

Staatsanwalt Dr. Rudolf Taureck , WallstralRe
53, erhob die Anklage bei 2 Prozessen. Im Ent-
nazifizierungsverfahren erhielt er zwar die Stufe
IV (,gering belastet®), aber gleichfalls den Ver-
merk auf seine Widerverwendung im Staats-
dienst ,ohne Beschrénkung®. 1949/1950 war er
in Luneburg als Rechtsanwalt tétig. (55)
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Staatsanwalt Dr. Effenberg , Jahrgang 1904,
erhob ebenso wie Assessor Bischof bei einer
Verhandlung die Anklage. Beide fanden ohne
Unterbrechung nach 1945 im Gerichtswesen in
Gottingen eine neue Anstellung, Dr. Effenberg
als Staatsanwalt, Bischof als Amtsgerichtsrat.

Assessor Wilfried Reuleaux , Lauensteinstr. 33,
dann In der Techt 3, muss besondere ranghohe
politische Gonner in der Justiz und bei den Al-
lierten gehabt haben: Reuleaux, NSDAP-Mitgl.
(Nr 5395865) ab 1.6.37, SA-Mitglied v. 12.4.35
bis 13.5.38, Militdr: Mai-Aug.40, San. Ers. Abtl.
11 Biuckeburg, San. Soldat, Jahrgang 1915,
begann seine juristische Laufbahn als Assessor
am Landgericht Lineburg, war u.a. als Anklage-
vertreter an 4 Prozessen nach 8§ 4 Wehrkraft-
schutz-VO beteiligt und wurde noch im Marz
1945 zum Staatsanwalt beftérdert. Im Entnazifi-
zierungsverfahren erhielt er auf ,héhere* Anwei-
sung den Vermerk ,nicht zu dberprifen® und
konnte deshalb Ubergangslos im Justizdienst
verbleiben. 1956 war er als Landgerichtsrat
Richter am Landgericht Luneburg, 1965 dort
Landgerichtsdirektor. Von seiner Pensionierung
ab war er noch 15 Jahre lang als Rechtsanwalt
in der Anwaltssozietat Petersen, Dressler, Ruhl,
Menke, Cloppenburg, Meiner, An den Brodban-
ken 1 a, tatig.(56)

Am 21, Februar 1998 verstarb

Herr Wilfried Reuleaux

Vorsitzender Richter am Landgericht i. R.

in Liineburg. Hier hatte er seine richterliche L,
t_)egonne.r_lj’ und hier war er seit 1965 als Landgearﬁ?sl-n
direktor titig. Aufgrund seiner liebenswiirdigen, humor-
vollen und aufgeschlossenen Art war er im F-Ifeise der
Kol_legen und Mitarbeiter hoch geschétzt
: In gielcher Weise erlebten wir ihn nach seiz;ﬂr
| Pensionierung im Jahre 1978 nunmehr als Anv»;;l‘s der
Rg_echtswchenden, und so werden wir ihn auch im
Geda_chtms bewa_hren: ein Diener des Rechts im besten
Sinne, dem die menschliche Ordnung der Dinge
besonders am Herzen lag.

Kollegen und Mitarbeiter des Landgerichts Liineburg
Dumke, Richterrat Adam, Personalrat

Lz, 27.2.1998

Staatsanwalt W. Kumm (Anklageverteter bei
einer Verhandlung) ist zweifellos die schil-
lerndste Figur im Reigen der nationalsozialisti-
schen Anklagevertreter (siehe auch: Die Verfol-
gung der Liuneburger Sinti, S. 45f, Hrsg. VVN-
BdA-Lineburg):

Wilhelm Kumm, Jahrgang 1886, Volgerstr. 42,
war Mitglied der NSDAP und im RDB, NSRB,
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Fachgruppenleiter NSDJ (Vorgéanger des NSRB)
fur Richter und Staatsanwalte. Oberstaatsanwalt
in Luneburg war er von 1931 bis 1943 (bis 1945
in Hannover) und hier als regimetreuer Anklage-
vertreter beteiligt an zahlreichen NS- Urteilen, z.
B.:
- gegen Heinrich Kistner 1940 wegen ,Rasse-
schande”, vor und nach 1933 begangen.

Aus der Urteilsbegrindung: ,Denn das gesunde
Volksempfinden hat auch schon vor Erlass des
Blutschutzgesetzes den Geschlechtsverkehr
zwischen Juden und Deutschblitigen als ver-
werflichen Rasseverrat empfunden ... Der An-
geklagte ist danach ... Gberfuhrt, als Staatsan-
gehoriger deutschen Blutes ... mit einer Volljudin
auRRerehelich geschlechtlich verkehrt zu haben.*;
- gegen den udischen Sittlichkeitsverbre-
cher* Wilhelm Israel Weiss 1941.

Aus der Anklageschrift Kummes: ,Auerdem er-
gibt die Gesamtwurdigung der Taten, dass der
Angeschuldigte als gefahrlicher Gewohnheits-
verbrecher anzusehen ist ..."

Kumm beantragte 15 Jahre Zuchthaus, 10 Jahre
Ehrverlust, Sicherungsverwahrung, Entmannung,
keine Anrechnung der U-Haft.

Das Lineburger Landgericht entschied auf 8
Jahre Zuchthaus, 10 Jahre Ehrverlust, Siche-
rungsverwahrung, Entmannung, Anrechnung
der U-Hatft.

Am 14.5.1942 bestéatigte Kumm schriftlich, von
der Ermordung des H. Weiss durch die Gestapo
Kenntnis genommen zu haben.

Nach 1945 wurde Wilhelm Kumm in gleicher
Funktion als Oberstaatsanwalt am Landgericht
in Lineburg weiterbeschaftigt, ging 1951 unbe-
helligt in Pension, wurde sogar noch 1952 riick-
wirkend ab 1.4.1949 auf eine A 1 b-Planstelle
beférdert und starb 1965 eines naturlichen To-
des. (57)

Staatsanwalt Heinrich zum Felde , der seine
Planstelle am Amtsgericht in Verden hatte und
dort von seinen Vorgesetzten als besonders
zuverlassig im Sinne des Systems charakteri-
siert wurde, war als Anklagevertreter an 6 NS-
Urteilen federfuhrend beteiligt. Seine Nach-
kriegskarriere kann nicht rekonstruiert werden.

Staatsanwalt Dr. Topf fungierte in einem Fall
als NS-Anklagevertreter. Auch er setzte nach
1945 unbehelligt seine Juristenkarriere am
Landgericht fort und wurde 1951 bundesweit
bekannt als Anklager (nunmehr als Oberstaats-
anwalt) im Fall Roeder. Reichskriegsgerichtsrat
Roeder war der ermittelnde NS-Jurist gegen
Pastor Bonhoeffer, die ,Schwarze Kapelle* u. a.
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und wurde in Luneburg angeklagt, weil er in
Neetze wohnte (Besitzer des Gutes Alt Neetze).
Oberstaatsanwalt Dr. Topf brachte es gemein-
sam mit seinem Kollegen Finck, einem 1939 mit
28 Jahren zum Staatsanwalt ernannten NS-
Juristen, fertig, die Ermittlungen im Fall Roeder
derart in die Lange zu ziehen, dass Roeder
straflos blieb.(58)

hnger Farteikamerad
Amisgerichtaral 2. 0.

Gerhard Wenke
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Staatsanwalt bei der Staatsanwaltschaft Line-
burg, sondern auch in dieser Funktion am Son-
dergericht Hannover. In einem Sondergerichts-
prozess am 5.12.1944 gegen den albanischen
Zwangsarbeiter Schau Hadajejiwitz fihrte Ehlers
die Anklage und der Albaner wurde daraufhin
zum Tode verurteilt.
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Assessor Gerhard Menke , Jahrgang 1901,
zunachst Sulztorstr. 43, spéater vor dem Bardo-
wicker Tore 47, war beteiligt an den Verurteilun-
gen der Frauen als NS-Anklagevertreter in ei-
nem Fall. Im Entnazifizierungs- Berufungsver-
fahren 1949 wurde er in Stufe V eingruppiert,
also fast als Widerstandskampfer gefihrt. G.
Menke, nach 1945 als Richter am Amtsgericht
tatig, war ein stadtbekannter Neonazi, der von
héherer Stelle geschiitzt und unterstiitzt wurde,
so etwa von seiner Behdrde und vom Chefre-
dakteur der Luneburger Landeszeitung, Helmuth
C. Pless, der G. Menke in seinen Artikeln Uber
ihn als eine Art LUneburger Original prasentierte.
(59)

Staatsanwalt Dr. Heinz Ehlers , NSDAP-
Mitglied Nr. 2 622 987, Mitglied im NSV und
NSRB, Jahrgang 1901, Am Springintgut 45, ist
der einzige an den geschilderten Prozessen

beteiligte NS-Jurist (8 mal vertrat er die Anklage),

der nach 1945 wegen seiner NS-Tatigkeit bei-
nahe in seiner weiteren Juristenkarriere gestol-
pert ware, allerdings nicht wegen seiner Untaten
am Landgericht Lineburg. Ehlers namlich war
ab September 1943 tatig nicht nur als Erster
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Am néachsten Tage bereits wurde der Mann im
Hof des Zuchthauses Celle unter der Leitung
von Ehlers hingerichtet. 1948, Ehlers war zu
diesem Zeitpunkt bereits wieder Staatsanwalt,
nunmehr in Gottingen, wurde Ehlers zu diesem
Fall in einem Ermittlungsverfahren vernommen,
weil die Umstande der Hinrichtung aufgeklart
werden sollten. Bei der Erhdngung des Albaners
namlich riss der Todesstrang. Ehlers legitimierte
seine Tat mit den Worten:,Es herrschte absolute
Ruhe. Mit Sekundenschnelle fuhr mir durch den
Kopf, was ich in dieser unerwarteten Lage tun
sollte. Sollte ich die Vollstreckung abbrechen
oder fortsetzen? Da der Verurteilte bereits be-
wusstlos war hielt ich es fir menschlicher, in der
Vollstreckung fortzufahren. Ich sagte mir, dass
es fur den Verurteilten furchterlich sein werde,
wenn ich jetzt aufhérte... Ich ordnete deshalb
die sofortige Herbeiholung eines anderen Stricks
an, der nach etwa 5 Minuten gebracht wur-
de.” (Aussage Ehlers v. 11.5.1948)

Dieses Ermittlungsverfahren gegen Staatsan-
walt Ehlers war in Lineburg anhangig und wur-
de eingestellt mit Verfigung v. 20.10.48 vom
Verfahrensfihrer — Oberstaatsanwalt Wilhelm
Kumm. (60)
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Bereits im Jahre 1934 wurdigte die Gestapo in ihrem Tagesbericht vom 1. Juni das Wirken des Line-
burger Oberstaatsanwalts (das war Wilhelm Kumm) fir die Belange der NSDAP. Mehr als ein Dutzend
Personen aus den Landkreisen Lineburg, Harburg und Uelzen wurden angeklagt, weil sie sich jeweils
im kleinen Kreis despektierlich Uber den Lebenswandel des Gauleiters Telschow geauf3ert hatten. Am
19.5.1934 berichtete die Celler Zeitung tber diesen Prozess, der fur die Angeklagten mit Gefangnisstra-

fen bis zu 9 Monaten endete, mit der reiRerischen Uberschrift: ,Der Staatsanwalt rottet die schleichende
Pest aus”.

e, ﬁqlizeistella . Harburg=wil helmsburg, den l.Juni 1934

Betrifft ¢ Tagesbericht. ’ ﬁ/
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27 hat die Arbei‘bslosigkeit begonders in der Stadt Lilneburg .wies -
eor zugenommen und ist auch wenigstens fix die nichsten Vochen mit
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nar yeiteren nicht ungrheblichen una:ﬁ.me dez- mer’cslasen zZu rech—
sen, Dies hat seine Famwndwe—m-~- -t -

15 engen Zusammenarbeiten mit der P.O. derISDAP. ist es der Staats=
selizeistelle’ gelungen,y mehrere gén£ #ble Geriici:temacher, die sich
sich% etwa nur in den Kreisen, die der Partei feindlieh gegenilber
‘sesisnden haben oder noch heute stehen, sondern auch in den eigenen
«eisan der Partei befinden, dq..ngfest zu machen, Dies allein hat‘te '
aber tei den un..ulé.nglichen Bestimmmgen {ber Schutzhaft usw. den”
erwiingsenten Erfolg, ni#mlich eine ausserordentlich emﬁ.chtemde und
einschilehternde Jirkung suf die Bevilkerung dennoch nicht her‘beifﬁhu
‘men kGnnen, wenn nicht auchdie Sta.a.tsazmaltschaft in Lune'burg deho
der Oberstaatsanwalt und der Sa.ahbearbeiter Assessor Kerd: daraux ge=
drungen hitten, dassiese Fgllie in einem richtigen Schnellverfahren.
atgeurteilt werden. Meine wiederholten Klagen ibersine viel zu lang= :
sane vnd dasher fir die politischen Zwecke nutzlosa Strafgerichtsbar= |
eit finden erfreulichér Weise euf - Staatsamvaltschaft und Iaandgmz-ioht'
m,_-;amg keine Anwendu.ng. (}le:.chwohl ist es bedauerlieh, dass Staats=
polizeistellen, die nismals ohne No wendi gheit zu Schutzh.afmassnalmer'
szcriffen ha‘nen durch a&eﬂcaga die neuen Bestimmungen derart eingeﬂe
enzt sind. - - - .
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art stastsfeindlich zu betragen. . _ : : P
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12. Nachwort

Kennzeichnend fiir die justizielle Verfolgungs-
praxis in Llneburg ist sowohl die besondere
Scharfe des Strafmal3es, welches das Landge-
richt gegen die angeklagten Frauen verhangte
als auch die enge Zusammenarbeit der Staats-
anwaltschaft und des Gerichts mit der o6rtlichen
Gestapo wahrend des Verfahrens.

Die Tatsache, dass die Lineburger Richter in
vielen Fallen Uber das nach faschistischem
Recht vorgegeben Strafmafl} hinaus geurteilt
haben lasst sich herleiten aus einem Vergleich
zur Spruchpraxis anderer Landgerichte. Beson-
ders auffallig ist, dass die Richter entlastende
Tatsachen haufig ignorierten. Selbst jene durch
das Reichsjustizministerium im sogenannten
Richterbrief vorgegebenen Empfehlungen stell-
ten fur die Lineburger Richter und Staatsanwal-
te keine Strafmaf3begrenzung dar. Und auch auf
die Rundverfiigung der Generalstaatsanwalt-
schaft Celle vom 11. August 1943, die die HOhe
der Strafe gegen die angeklagten Frauen ein-
grenzt, sofern es sich bei ihren Liebhabern um
beurlaubte franzdsische Kriegsgefangene han-
delt, wurde wenig Ricksicht genommen.

Die LUneburger Richter und Staatsanwalte war-
en nicht nur lediglich Mitlaufer des NS-Systems
oder gar Staatsdiener, die quasi gegen lhr Ge-
wissen anklagen und urteilen mussten, wie
Helmut C. Pless (langjahriger Chefredakteur des
Lokalblattes ,Luneburger Landeszeitung®) in
seinem Buch ,LUneburg “45" mit seinen anekdo-
tenhaften Berichten und wie es die ,LUneburger
Landeszeitung” bis in die Gegenwart hinein in
verschiedenen Artikeln Glauben machen will
(Das ,Luneburg-Buch® von Elmar Peters aus
dem Jahre 1999, ,Lineburg — Geschichte einer
1000jahrigen Stadt‘ erwéhnt die Ortliche NS-
Justiz Ubrigens mit keinem Wort), sondern ener-
gische Verfechter der faschistischen Ideologie
und Politik, wie u.a. die geschilderten Verfahren
gegen die Frauen zeigen. Hier praktizierte man
nicht nur eine — selbst fir NS-Verhaltnisse —
besonders scharfe Rechtsprechung, sondern
sah sich auch verpflichtet, andere Kammern zu
kritisieren, die das Luneburger Strafmaf3niveau
nicht erreichten. In einem Schreiben vom
28.12.1944 etwa forderte der Lineburger Ober-
staatsanwalt Kliesch sogar seine dienstvorge-
setzte Behorde, die Generalstaatsanwaltschaft
Celle, auf, fur eine scharfere Rechtsprechung
der Celler Strafkammer zu sorgen: ,Insbesonde-
re zeichnet sich m. E. die Rechtsprechung der
Strafkammer Lineburg im Allgemeinen durch
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eine bemerkenswert gleichméaRige Scharfe aus,
wahrend die Celler Strafkammer hin und wieder
zur Milde neigt.” Selbst die formell unabhangi-
gen Richter drangte der LiUneburger Ober-
staatsanwalt Kliesch unverholen und offen zu
einer scharferen Spruchpraxis, indem er z. B.
dem Vorsitzenden der Strafkammer beim Amts-
gericht Celle ebenso wie den dortigen Beisitzern
die entsprechenden Rundverfigungen des
Reichsjustizministeriums vorhielt, (,Grundsatz-
lich sind schwere Falle, insbesondere Ge-
schlechtsverkehr, mit Zuchthaus zu bestrafen.)
ohne allerdings in seinem Anschreiben v.
3.7.1944 auf die Ausnahmebestimmungen fir
.pbeurlaubte franzésische Kriegsgefangene® hin-
zuweisen.

Im Unterschied zur verbreiteten Ansicht Uber die
Wirkungsweise der Gestapo, dass diese ver-
beamtete Abteilung des NS-Systems relativ
unabhangig von der Justiz als autonome Ne-
benbehdrde fungierte, wird bei naherer Untersu-
chung der o.g. Verfahren eine sehr enge Zu-
sammenarbeit mit der Staatsanwaltschaft und
der Richterschaft in den verschiedenen Stadien
der Verfolgung deutlich. ,Herr des Verfah-
rens® war teilweise nicht die Staatsanwalt-
schaft/das Gericht, sondern die Gestapo. Dieses
wird deutlich dadurch, dass die angeschuldigten
Frauen zumeist nach ihrer Festhahme und ei-
nem ersten Verhdr durch die Ortspolizei sofort
der Gestapo ,uberstellt* wurden, diese das wei-
tere Verfahren unter Ausschluss der Staatsan-
waltschaft fihrte, weitere intensive Verhore und
Ermittlungen  zumeist zundchst am ,Ta-
tort* durchfihrte, die Angeschuldigten in
~Schutzhaft* nahm, weitere Vernehmungen im
Gerichtsgefangnis  und/oder im  Gestapo-
Quartier in der Julius-Wolff-StraRe vornahmen
und dann erst den ,Fall* an die Staatsanwalt-
schaft abgab mit dem Antrag, einen Haftbefehl
zu erlassen. Es muss auch angenommen wer-
den, dass bei den Vernehmungen auch starke
Einschichterung und gewalttdtiges Verhalten
von der Gestapo gezeigt wurde. In einem Ver-
fahren gegen den Gestapo-Beamten Hinz im
Jahre 1948 wurde jedenfalls in der Urteilsbe-
grindung darauf hingewiesen, was sich im Ge-
stapo-Buro zugetragen hat: ,Oft wurden Schreie
von Misshandelten gehort. Spater wurden die
Schmerzensschreie der Misshandelten aus dem
Keller des Gebaudes vernommen.” (Kohler, S.
363) Dabei war sich die Gestapo noch nicht
einmal sicher, ob die von ihr erpressten und
genannten Haftgrinde auch in jedem Fall von
dem zusténdigen Richter als ausreichend fiir die
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Ausstellung eines Haftbefehls angesehen wer-
den, denn man beantragte zugleich eine soforti-
ge Mitteilung dariiber, falls dies nicht geschehe.
Wozu diese sofortige Mitteilung der Staatsan-
waltschaft fir die Gestapo so wichtig war, geht
u.a. aus einem entsprechenden Antrag des Ge-
stapo-Mannes Schweim vom 30.11.1944 im Fall
der Frau R. hervor: ,Sollte Haftbefehl nicht er-
lassen werden, wird um Ruckuberstellung der R.,
die im Gerichtsgeféangnis Luneburg einsitzt, ge-
beten.” In diesem Fall namlich wirde die Gesta-
po daflr sorgen, dass Frau R. nicht etwa aus
der Untersuchungshaft entlassen wird, sondern
dass sie in Schutzhaft der Gestapo bleibt, von
ihr verscharft vernommen und zu weiteren Aus-
sagen gezwungen oder in ein Konzentrations-

inel " Aoy % 17 36
“aneuury, den 30,11,1944,

uss des Verfs

lager deportiert wird. Es ist aus den Uberliefe-
rungen kein Fall bekannt, dass dem Gesuchen
der Gestapo von der Staatsanwaltschaft nicht
entsprochen wurde.

Ausgestellt wurden die Haftbefehle zumeist vom
Amtsgerichtsrat Godbersen. Alle Frauen (selbst
der Uberwiegende Teil der jugendlichen Frauen
unter 18 Jahren) mussten anschlieRend im Li-
neburger Gerichtsgeféngnis in Haft bleiben bis
zu ihrem Prozess, wahrend sich die Gestapo
und das Gericht/die Staatsanwaltschaft auf die
Verhandlung, z. T. gemeinsam, vorbereiteten,
die Falle im Einzelnen (im personlichen Ge-
sprach, haufig auch telefonisch) diskutierten und
weitere Vernehmungen durchfihrten. Dabei
verzichtete das Gericht z. T. sogar auf eigene
Vernehmungen und Uberliel3 dieses der Gesta-

Lrens bitte.ich um ¥itteilung fher
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po. Vielfach wurden sodann die Ergebnisse die-
ser Gestapo- Verhore in die Anklageschrift ein-
gebracht und vom Gericht ibernommen, ohne
dass eine eigenstandige staatsanwaltschaftliche
Uberpriufung und Recherche stattfand. Nicht
selten traten dann in dem Prozess ausschliel3-
lich die Gestapo- Méanner als Zeugen der Ankla-
ge auf, wie etwa bei dem Prozess vom
19.3.1941 gegen Elfriede H.: Die Staatsanwalte
Kumm und Kliesch brachten in ihrer Anklage-
schrift zur Erdéffnung der Hauptverhandlung vom
19.2.1941 als Beweismittel ausschlie3lich die
Gestapo-Verhoérprotokolle und die Aussagen der
Gestapo-Leute ein. Die Richter Dr. Emmermann,
Dr. Heine und Gerichtsassessor Dr. Rabe folg-
ten dieser Beweisfiihrung und verurteilten Elfrie-
de H. zu einer Zuchthausstrafe von 2 Jahren
und 6 Monaten.(s. S. 25)

Ein weiteres Bespiel dieser Praxis: Frau Marie G.
(ihr wurde ebenfalls ein Verstol3 gegen den ver-
botenen Umgang mit Kriegsgefangenen in ei-
nem schweren Fall vorgeworfen) gab zunachst
zwar zu, ein freundschaftliches Verhaltnis zu
einem franzdsischen Kriegsgefangenen gepflegt
zu haben, aber eine intime koérperliche Bezie-
hung zu ihm stritt sie ab. Nun folgten weitere
Verhore durch die Gestapo und diese brachten
sodann als Ergebnis, dass sie, worauf der Ge-
stapo-Mann Frank am 13.3.1941 eindringlich
hinwies, ,einen Geschlechtsverkehr ... erst nach
hartnackigen Leugnen zugegeben“ habe. Frau
Marie G. wurde auf dieser Beweisbasis zu einer
Zuchthausstrafe von 2 Jahren verurteilt. Nicht
alle Frauen hatten vor dem Lineburger Gericht
soviel Gluck wie Frau Editha D. aus Golste, die
ihr durch die Gestapo erpresstes und von der
Staatsanwaltschaft Ubernommenes Gestandnis
wahrend der Hauptverhandlung am 25.10.1944
widerrufen konnte und vom Vorwurf eines
schweren Falles freigesprochen werden musste,
weil zwischenzeitlich selbst ein Feldkriegsgericht
in der Verhandlung gegen ihren vermeintlichen
Liebhaber kein schuldiges Verhalten erkennen
konnte. (s. S. 14)

Mit welcher Intensitat und Verbissenheit Line-
burger Richter und Staatsanwélte mit den Frau-
en ,kurzen Prozess" gemacht haben, wird durch
die letzten Prozesse deutlich: Selbst zu einem
Zeitpunkt, als die Niederlage der faschistischen
Wehrmacht und somit die Befreiung der NS-
Opfer unmittelbar bevorstand, wurden in Line-
burg noch Anklageschriften in dieser Sache ge-
schrieben und Hauptverhandlungen beantragt
wie jener gegen Frau Luise S. aus Ashau-
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sen/Scharmbeck am 6.3.1945 und Frau Klara R.
aus Malsleben/Dannenberg am 13.3.1945.

Den letzten Uberlieferten Prozess wegen verbo-
tenen Umgangs fihrte das Lineburger Landge-
richt gegen Frau Luise S. am 11. April 1945. Ihr
wurden von Staatsanwalt Kliesch zwei Straftaten
aus dem Jahre 1942 vorgehalten, namlich das
Ausleihen eines Fotoapparats (fur einen halben
Tag) an den franzésischen Kriegsgefangenen
Moritz, der eine polnische Zwangsarbeiterin fo-
tografieren wollte. Au3erdem habe sie sich mit
dem belgischen Kriegsgefangenen Robert M.
.--.IN ein Liebesverhaltnis eingelassen und mehr-
fach mit ihm geschlechtlich verkehrt. Sie wurde

durch diesen Geschlechtsverkehr schwanger ..."

Es kann nicht nachvollzogen werden, auf welche
Weise erst gut zwei Jahre spéater dieses ,De-
likt* soweit 6ffentlich wurde, dass sich die Line-
burger Gestapo einschaltete und Frau Luise S.
am 19.1.1945 durch Kriminal-Obersekretér
Parchmann verhdorte. Sie wurde sofort verhaftet,
in das Gerichtsgefangnis Luneburg verbracht
und am 22.1.1945 beantragte der Gestapo-
Mann Schweim bereits die Erwirkung eines
Haftbefehls beim Oberstaatsanwalt, der auch
am 1.2.1945 erlassen wurde.

Obwohl der Zusammenbruch des NS- Justizsys-
tems unmittelbar zu erwarten war, die britischen
Truppen bereits im norddeutschen Raum stan-
den und am 10. April in Hannover einmarschier-
ten, wurde im nahegelegenen Luneburg fir den
11. April der Prozess anberaumt und Luise S.
durch die Gefangnisaufseherin Meyer eine Vor-
ladung zur Hauptverhandlung per Zustellungs-
urkunde Uberreicht (,Ldg. z.T. 11.4.45, 9 ¥ Uhr
Strafk. Lbg., P K Ls 2/45%).

Was sich dann an jenem 11. April in den R&au-
men des Landgerichts am Markt abspielte, liel3
alle Merkmale einer sich in Auflésung befindli-
chen Justiz und zugleich den unbedingten Wil-
len zu einer Aburteilung in letzter Stunde erken-
nen:

Zunachst zum Personal:

Zwar erschienen der Landgerichtsdirektor Tetz-
ner ( als Vorsitzender ), Landgerichtsrat Karbe,
Amtsgerichtsdirektor Borner und Gerichtsasses-
sor Reuleaux als redliche Beamte punktlich zum
Termin, aber die einfachen Dienstrange glanz-
ten durch Abwesenheit: Nachdem festgestellt
wurde, dass kein Protokollpersonal vorhanden
war, Ubernahm diese Aufgabe dienstbeflissen
ein Richter und protokollierte handschriftlich. Da
sich auch kein Urkundsbeamter der Ge-
schéftsstelle finden liel3, tagte das Gericht eben
ohne einen solchen. Nach Eroffnung der Ver-
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handlung und dem Vortrag Uber die Strafsache
wurde zunachst der Zeuge aufgerufen und es
erschien der Kriminalsekretar Batmann von der
Gestapo Liuneburg, der, wie es das Protokoll
handschriftlich zusatzlich vermerkt, auf die
Wabhrheitspflicht bei seinen AuBerungen hinge-
wiesen wurde.

Aber zunachst verliel3 der Zeuge den Sitzungs-
saal und die Richter warteten auf den Staatsan-
walt. Zwar war Gerichtsassessor Reuleaux aus-
hilfsweise als Beamter der Staatsanwaltschaft
benannt worden, aber der hatte anscheinend die
Anklageschrift nicht vorliegen oder konnte sie
aus anderen Grinden nicht vortragen. Spétes-
tens hier hatte das Gericht, ohne sich eines for-
malen Fehlers schuldig zu machen, den Prozess
platzen lassen und die Verhandlungen abbre-
chen missen. Stattdessen wurde nun der Chef
der Anklagebehérde, Oberstaatsanwalt Kliesch,
der fast alle diese Prozesse als Anklagevertreter
fuhrte, im Gerichtsgeb&dude gesucht. Ob sich
Kliesch bereits abgesetzt hatte und sich aul3er-
halb Lineburgs aufhielt, ist nicht mehr feststell-
bar. Tatsache ist, dass telefonisch eine Verbin-
dung hergestellt wurde - vom Verhandlungssaal
aus oder von den Dienstraumen der Richter.
Und nun folgte etwas in der Luneburger Justiz-
geschichte Einzigartiges, wie es das Verhand-
lungsprotokoll belegt: ,Der Staatsanwalt trug die
Anklage telefonisch vor.”

Die Angeklagte Luise S. berihrten diese justi-
ziellen Winkelzige allerdings Uberhaupt nicht.
Sie war noch nicht einmal anwesend. Sie wurde
namlich am Vortage, wie das Prozessprotokoll
vermerkt und aus welchen Griinden auch immer
.---aus dem Gefangnis entlassen, wie die Ge-
fangnisverwaltung mitgeteilt hat.” Was immer
sich das Gericht einfallen liel3: Ohne anwesende
Angeklagte war eine Verurteilung nicht sinnvoll.
Das Protokoll (unterschrieben und gegenge-
zeichnet von den Richtern Tetzner und Karbe)
notiert: ,Es wird der Beschluss verkundet: Die
Sache wird auf unbestimmte Zeit vertagt.” Aber
aufgeben wollten die Richter in ihrer Verurtei-
lungswut ihr Ansinnen nicht. Nach zwei Wochen
sollte ihnen die Sache erneut vorgelegt werden.
Allerdings kamen ihnen nun die englischen
Truppen dazwischen, die am 18. April Lineburg
besetzten und es schien ihnen nicht opportun, in
dieser Situation die Verhandlung fortzufiihren.
Landgerichtsdirektor Tetzner allerdings winsch-
te sich eine Vorlage der Akten zum 4.12.1945,
wozu es aber aus bekannten Griinden nicht
mehr kam. Auch Frau Luise S. wurde am 8. Mai
von seinem Verfolgungswahn und vom deut-
schen Faschismus befreit.
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Landgericht mit Gerichtsgefangnis (linker Geb&audeteil)

Wer das Luneburger Landgericht zu fruherer
Zeit betrat (bis in die 80er Jahre hinein), wurde
schon nach dem Offnen der wuchtigen Holztiir
bereits im Eingangsbereich von der Welt des
deutschen Nationalismus eingerahmt und ge-
fangen genommen, von der Welt der birokrati-
schen  Schreibtisch-Befehlsgeber und -
empfanger, der Welt der Armelschoner, der sol-
datischen Tugenden, der Erzfeind-ldeologie, der
Stahlgewitter, des Mannerbundes und der deut-
schen Ehre, der Blockwartermentalitat, des Hin-
denburgschen-,Im-Felde-unbesiegt“-Jubels und
.Rache-fur-Versaile“-Gegroles:  Bevor jeder
Mensch im Erdgeschoss geradeaus die
Schwungttr zum Behérdenflur erreichen konnte,
musste die dunkle Eingangshalle durchschritten
werden, deren Bedeutung in zwei markanten
.Bauwerken“ lag. Zur linken, weit quer in den
Raum hinein gelagert und den Weg des/r Besu-
chers/-in fast schon versperrend, ein Glaspauvil-
lon der Behordenkontrolle. Kein dezenter Hin-
weis auf eine Auskunftsstelle fur antwortsu-
chende Fragesteller/-innen, sondern ein Bau-
werk, welches wuchtig bereits die Antwort gibt:
,Du wirst beobachtet! An mir kommst du nicht
unkontrolliert vorbei!* Auf dem Wege zur
Schwungtur geradeaus einen kleinen, aber deut-
lichen Bogen um diesen Pavillon zu machen um
zu verdeutlichen, dass man keine Frage habe
und auch sonst nicht in Kontakt treten méchte
war nicht moéglich, denn etwa parallel zum Glas-
kasten befand sich, etwa 2 Meter von der gege-
nuber liegenden Seitenwand entfernt, also ge-
wichtig in den Raum hineingesetzt und zudem
noch mit Wandornamenten geschmiickt eine
stilisierte Buste eines toten Vorbildes dieser Ein-
richtung, eines unbekannten Soldaten.
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Vor einer breiten Wandniesche befand sich eine
brusthohe quadratische Saule aus rétlich-
braunem Marmor. An der linken und rechten
Seite dieser Saule wurde Eichenlaub aus dem
Marmor herausgemeif3elt.

Auf dem sich nach oben in drei Stufen verbrei-
ternden Kapitell stand ein asketisch wirkender
Bronzekopf. Auf der Vorderseite dieser Saule
war ein Eisernes Kreuz aus dem Marmor he-
rausgehoben, und darunter in goldenen Lettern
die Inschrift eingepragt:

,ZUM GEDACHTNIS
AN UNSERE IM
GROSSEN KRIEG
GEFALLENEN HELDEN*

Jede Zeile eine Luge, jedes Wort ein Mord
Nach harscher Kritik an dieser Selbstverstand-
nis-Symbolik des Landgerichtspersonals wurde
diese Anlage dort im Eingangsbereich in jing-
ster Zeit abgebaut — und demonstrativ im repréa-
sentativen Flurbereich des/der Landgerichtspra-
sidenten/-in im selben Hause wieder aufgestellt.

Ein Hinweisschildchen auf die Schandtaten die-
ses Gerichts sucht man im Gerichtsgebaude
vergeblich, kein Wort der Trauer und Einsicht.

Grund genug fir uns, dieser Schrift noch weitere
Uber die Lineburger NS-Justiz folgen zu lassen.
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"Die Vernichtung des Nazismus mit seinen Wurzeln
ist unsere Losung.

Der Aufbau einer neuen Welt des Friedens und der
Freiheit ist unser Ziel."

Aus dem Schwur der KZ-Héftlinge von Buchenwald, 19. April 1945
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